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OD REDAKCJI

ZGODA

— Tak jest — zgoda, / A Bog wtedy reke poda. Ta wypowiedz Wactawa jest pu-
entg Zemsty Aleksandra Fredry. Komedii.

Jaka zgoda? Sg —i to od dawna — rézne opinie na ten temat. Na przyktad, ze
zgoda buduje, a niezgoda rujnuje. Nawet i takie, ze to nie liberum veto byto po-
wodem upadku Rzeczypospolitej, lecz wtasnie... zgodal

Oto wiadomos$c¢ z Londynu (z 25.05.1952): ,Amerykanie wierzg we wszech-
moc dolara! Rosjanie — we wszechmoc N.K.W.D. Anglicy wierzg w — pancerni-
kil Murzyni — w talizmany. A Polacy — w zgode narodowag! Przecietnie rozgarnie-
ta papuga, powtarzajgc w kétko: ,Zgoda! Trzeba nam zgody!”, mogtaby naleze¢
do grona polskich mezéw stanu. Takgz by recepte miata na wszystko co i oni.

Fredro wyrazit szczyt naszego myslenia politycznego piszgc: ,Zgoda! Zgo-
dal... A Bdg wtedy reke poda”. Jest to jaskrawe sfatszowanie nauk ptyngcych
z Pisma sw.

Czy Pan Bog jest za zgodg, czy przeciw niej? Przeciw, oczywiscie! | to zde-
cydowanie!

Jedynym przyktadem w dziejach kiedy cata ludzko$s¢é — zgodnie! — podjeta
wspoing akcje, to budowa wiezy Babel. Pan Bog nie byt zadowolony.

Celny piorun, mate trzesienie ziemi, brak cegiet — tysigc byto sposobdw ze-
psucia szkodliwej roboty. Ale Pan Bog wymierzyt cios nie w samg wieze, lecz
w zgode! Pan Bég uznat, ze z powszechnej zgody nigdy nic dobrego ludzkosci
nie przyjdzie. Wiec, mieszajgc jezyki, uniemozliwit zgode i zgodne poczynania
raz na zawsze.”

Tolle et lege! — wez i przeczytaj! (Aureliusz Augustyn, za pozwoleniem).

Tak wiec nie ma zgody i nie bedzie, jak oznajmia Pismo. Réwniez w narodo-
wej interpretacji najwazniejszego wydarzenia w dziejach, jakim jest Zbawienie,
gdzie Matka Boska byta Goralka, wobec czego Pan Jezus nie byt Zydem. Jako ze
Zydem jest — zgodnie z Ksiegg — tylko ten, kogo urodzita Zydéwka.

No to moze sie jednak pogodzimy przy urnie? Wbrew Pismu?

RED.

Czasopismo dostepne bezptatnie w internecie na stronie www.forummysliwolnej.pl



TEMATY SPRZED LAT

PROTEST SKUTECZNY
POTRZEBNY OD ZARAZ

Przytoczony ponizej tekst naszego PATRONA to kolejny dowdd na to, ze na
przestrzeni wiekow wszelkie zmiany sg mozliwe. Najtrudniej jednak przeprowadzi¢
zmiany w mentalnosci.

Decyzja kobiet o wlasnym ciele, wolnosci wyboru, kim kobiety beda, czy o swo-
im zyciu bedg decydowaé same, czy pod presjg mezczyzn ciggle nie znajduje ra-
cjonalnego wyboru. Wcigz nie potrafimy wydosta¢ sie z mrokéw sredniowiecza,
cho¢ Europa, tak pogardzana przez partie frustratéw marzacych o dyktaturze daw-
no pozbyta sie haniebnego garbu. Tkwimy wcigz w mentalnym skansenie. Dziwi to
tym bardziej, ze elektorat kobiecy jest wiekszy niz liczba wyborcow ptci meskie;.
Dziwi tez to, ze o prawach kobiet, o ich cielesnosci decydujg mezczyzni niemtodzi,
zaplatani w fatdy sutanny. Zaden z nich nie dokonat nigdy choéby tak prozaicznego
wysitku, jakim jest banalna zmiana pieluch, czy pomoc dziecku w odrabianiu lekcji.

Jak to jest, ze wiekszo$¢ bezwolnie poddaje sie mniejszosci? Jak to jest, ze to
mniejszos¢ tworzy potworne buble prawne, a na dodatek dorabia do nich bezczel-
ng, cyniczng ideologie? Skad ta niemoc kobiet?

A przeciez jest prosty sposob na zerwanie z piektem kobiet. Wystarczy kartka

wyborcza i wyborcza wiekszosé.
A zatem...

TADEUSZ BOY-ZELENSKI

Wstep i opracowanie
Piotr Augustynek

NAJWIEKSZA ZBRODNIA
PRAWA KARNEGO

»Das grosste Verbrechen des Strafge-
setzes — ,,najwickszg zbrodnig prawa kar-
nego” — nazwal niemiecki uczony para-
graf, obowiazujacy dotad we wszystkich
prawie ustawodawstwach, a naznaczajg-
cy cigzkie kary za przerwanie cigzy. Kary
te grozg zaro6wno matce, jak tym, ktorzy
jej w przerwaniu cigzy pomagajg. Rowno-
czes$nie wigkszo$¢ kryminologdow stwier-
dza, Zze prawo to nie ma zadnego wply-
wu, ze liczba sztucznych poronien wzra-
sta w ogromny sposob. Zycie zawsze byto

w tej mierze silniejsze od ustaw i od sank-
¢ji karnych; tym bardziej okazuje si¢ nim
zycie nowoczesne w tak zmienionych pty-
ngce warunkach. Totez — stwierdzajg to
znowuz wszyscy jednoglosnie — paragraf
Ow jest martwa litera; okoliczno$ci, w kto-
rych prawo przychodzi do glosu, sg zniko-
mo rzadkie w stosunku do olbrzymiej ilo-
$ci wypadkow spelnianego przestepstwa.
Zatem — powiedziatby kto§ — paragraf
ten jest obojetny: skoro istnieje na papie-
rze, ale si¢ go nie stosuje, mozna go uwa-



Lata migdzywojenne — gabinet ginekologiczny

za¢ za forme¢ niewinnego moralnego pro-
testu przeciw nagannym obyczajom?

Niestety, tak nie jest; paragraf ten; nie
majacy sity, aby co§ pomoc, posiada olbrzy-
mig moc, aby szkodzic.

Przychodzi do glosu jedynie prawie
w wypadkach $mierci matki; woéwczas sro-
7y sie i sadzi; ale, gdyby wejrze¢ blizej, uj-
rzaloby sie, ze najczesciej ta wlasnie usta-
wa jest Smierci przyczyng. Bo ten paragraf,
niezdolny zapobiec przerywaniu cigzy tam,
gdzie imperatyw zycia, mocniejszy niz
wszystkie kodeksy, zmusza matke do niego,
ma wszakze na tyle sily, aby t¢ matke po-
zbawi¢ umiejetnej pomocy i pchna¢ w rece
karygodnego — tu juz naprawde kary god-
nego — partactwa. Gdyby zestawi¢ wy-
padki $mierci mtodych kobiet, wypadki
ciezkich i trwatych schorzen, ktore z obec-
nego bezdusznie podtrzymywanego stanu
rzeczy wynikaja, zadrzeliby moze ci, ktd-
rzy w zaciszu wygodnego gabinetu ukla-
dajg swoje ustawy. A gdyby doliczy¢ inne,
posrednio wynikajace z nich skutki: samo-
bojstwa, dzieciobdjstwa i inne kleski, wow-
czas zrozumieliby$my, z jaka stusznoscig
nazwano ten artykut ,,najwickszg zbrodnig
prawa karnego”.

A nie jest to bynajmniej glos odosobnio-
ny. Przeciwnie, wszyscy, ktorzy mieli spo-

sobno$¢ zetknaé sie ztg sprawa, godzg si¢
na jedno: na bezsilno§¢ paragrafu i gorzej
niz bezsilno$¢, bo jego dzialanie w sensie
ujemnym. Jakimz cudem tedy moze on ist-
nie¢, moze si¢ osta¢? Dzieje si¢ to tym, ze
kwestia jest nader skomplikowana i trudna
— tak ze, mozna by powiedzie¢, po prostu
,»strach ja rusza¢”; — ze jest splotem mno-
stwa rzeczy, ze obrosty ja cate warstwy po-
je¢ 1 przesadoéw, gromadzacych si¢ na prze-
strzeni wieckow. Wzgledy prawne, etyczne,
lekarskie, spoteczne, majg tu glos: dawne
rozroznienia teologiczne spotykaja si¢ z na-
wykami militaryzmu, obliczajacego na dzie-
sigtki lat naprzod ilo$¢ bagnetdow; nieche¢ do
tknigcia jednej cegietki z budowy, ktora oka-
zataby si¢ moze zmurszalg, rutyna mysli...
A wszystko to pokrywa swoim ptaszczem
obtuda spoteczna, przestaniajaca caly kom-
pleks najbardziej zywotnych zjawisk.
Uczyni¢ biedng dziewczyng matka, po-
zbawi¢ jg pracy dlatego, bo si¢ spodziewa
macierzynstwa, kopna¢ ja z pogarda, zrzu-
ci¢ na nig caty cigzar btedu i jego skutkow,
i zagrozi¢ jej latami wigzienia, jezeli, osza-
lata rozpacza, chee si¢ od tego zbyt ciezkie-
go na jej sity brzemienia uwolni¢ — oto fi-
lozofia praw, ktore, az nadto znaé, byly
przez mezczyzn pisane! Glosi¢ wzniosle
teorie o ,,prawie plodu do zycia”, znéw gro-



zi¢ matce wigzieniem w imi¢ praw tego plo-
du, ale rownoczes$nie nie troszczy¢ si¢ o to,
aby nosicielka tego ptodu miata co do ust
wlozy¢... 1 rzecz szczegdlna, ten sam ptod,
nad ktorym trzgsa si¢ ustawodawcy, poki
jest w tonie matki, w godzing po urodze-
niu traci wszelkie prawa do opieki praw-
nej, moze zging¢ pod mostem z zimna, gdy
matka — ktorg jej ,,$wiete” macierzynstwo
czyni nieraz wyrzutkiem spoleczenstwa —
nie ma dachu nad gltowa.

Ale nie trzeba szukac¢ az tak jaskrawych
przyktadéw. Ilez zmienito si¢ w $§wiecie od
czasu, gdy tworzyly si¢ te pojecia praw-
ne! Kobieta stata si¢ rownowartosciowym
obywatelem, zajeta miejsce we wszystkich
dziedzinach, u wszystkich warsztatow pra-
Cy, nieograniczone macierzynstwo nie jest
juz, nie moze by¢ jej ideatem. Zmienity si¢
warunki zycia. Zmienit si¢ i stan medycy-
ny. Przerywanie cigzy stato si¢ faktem po-
tocznym wcale nie tylko w wypadkach
wyjatkowych zyciowych katastrof; stato
si¢ faktem czestym w zyciu matzenskim,
praktykuje je niejedna pani s¢dzina, niejed-
na pani prokuratorowa... Ba, sam cztonek
Komisji Kodyfikacyjnej, wtym samym
dniu, w ktorym uchwala straszliwe kary za
przerwanie cigzy, po posiedzeniu odwiedzi
moze swoja magnifike w lecznicy, gdzie
odbyta z komfortem ten zabieg, aby oszczg-
dzi¢ ptodnemu prawodawcy pigtego malen-
stwa... I pan kodyfikator nie odczuwa zad-
nej rozterki duszy, zadnej sprzecznosci. ..

Bo co do tych wypadkow, to nie ma oba-
wy, aby si¢ dostaly pod srogi miecz prawa!
I w tym jeszcze ohyda paragrafu.

Jak wszystkie paragrafy wspierajace si¢
na obtudzie spotecznej, tak iten godzi je-
dynie w biedakow. Jest nieetyczny, bo tra-
fia przypadkowe ofiary posrod dziesigtkow
tysiecy bezkarnych; jest niedemokratyczny,
poniewaz zapewnia przywilej bezkarnos$ci
tym, ktorzy i tak sa uprzywilejowani.

Totez postawa spoteczenstwa w tej kwe-
stii jest zupetnie zdecydowana. Podczas gdy
nasi prawodawcy traktuja w swoim projek-

cie przerwanie cigzy na réwni z dzieciobdj-
stwem (!!), spoleczenstwo — ubolewajac
nieraz nad jego konieczno$cig — absolut-
nie nie uwaza go za wystepek. Wrecz prze-
ciwnie, mimo frazesow o dostojenstwie
macierzynstwa, tysigc razy tatwiej ,,prze-
baczy” spoleczenstwo matce przerwanie
cigzy niz urodzenie nie$lubnego dziecka.
»Zastanowmy sie — mowit jeden z prawni-
kow na ostatnim zjezdzie, czy gdyby ktory
z nas wiedzial, ze jego siostra dopuscita si¢
tego czynu, czy uwazalby ja za zbrodniar-
ke?” — , W takim razie jesteSmy wszyscy
przestgpcami” — mowit znéw na innym
zebraniu do swoich kolegéw pewien proku-
rator. Gdyby prawo zechciato dziataé, trze-
ba by dla samej Warszawy zbudowaé wie-
zienie rozmiarow sporego miasta, aby tam
co rok pomiesci¢ kilkadziesiat tysigcy do-
browolnie ronigcych kobiet. Bo w prakty-
ce spoleczenstwo zajelo stanowisko rownie
zdecydowane: uwaza prawo za nieistniejg-
ce. Niestety, jak wspomniatem, istnieje ono,
ale tylko aby szkodzi¢.

Bo to jedno jest pewne, ze jakkolwiek-
by si¢ kto$ zapatrywat na sprawe przerywa-
nia cigzy, nie nalezy ona do rz¢du zagad-
nien, ktére zatatwia si¢ wigzieniem, choéby
i dozywotnim! Wniknaé w istote tych sto-
sunkéw, szukaé na nie lekarstwa, oto zada-
nie prawodawcy.

Zagadnienia tego nie mozna traktowac
odrebnie i mechanicznie; trzeba je rozwa-
zac 1 leczy¢ w catym kompleksie zjawisk.

JesteSmy w fazie tworzenia nowego
kodeksu, nasza Komisja Kodyfikacyjna
w pierwszym swoim projekcie wypowie-
dziata si¢ w tej mierze. Jak, o tym pomowi-
my; niech tu wystarczy stwierdzenie, ze za-
jeta stanowisko bezduszne i formalistycz-
ne.

I oto w koncu wrzesnia odbyt sic w War-
szawie zjazd polskich prawnikow. Jako je-
den z gtownych punktéw w sekcji prawa
karnego, ktorej przewodniczyt p. Al. Led-
nicki, postawiono spraw¢ przerwania cig-
zy ijej ,.karalnoséci”. I oto — fakt nieocze-
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Poradnia §wiadomego macierzynstwa w Warszawie

kiwany moze dla samych uczestnikow kon-
gresu — prawie wszyscy wypowiedzieli
sie¢ w duchu wrecz przeciwnym stanowisku
Komisji Kodyfikacyjnej, to znaczy prze-
ciw karalnosci tego czynu. Wielkie wraze-
nie wywarto przemowienie b. prezesa Sadu
Apelacyjnego, p. Czerwinskiego, przeszto
siedemdziesi¢cioletniego starca, ktory, na
podstawie kilku dziesigtkow lat swojej
praktyki, zadat zupelnego zniesienia zlo-
wrogiego paragrafu; nie mniejsza sensa-
cja byla opinia prezesa Sadu Najwyzsze-
go, p. Mogilnickiego, réwniez za bezkar-
nos$cig. Wnioski Tow. Kryminologicznego,
stawiajgcego zasade zupelnej niekaralnosci
w pierwszych trzech miesigcach przerwa-
nia cigzy, reprezentowali prof. Grzywo-Da-
browski, adwokat Rundo, dr Battawia i in.
Pani Wanda Grabinska, pierwszy sedzia dla
nieletnich, podnosita niemoralno$¢ wyod-
rgbnienia tego zjawiska z catoksztattu zycia
spotecznego imechanicznego rozwigzy-
wania go wi¢zieniem. ,,Ci, co zadajg suro-
wych kar za przerwanie cigzy, ponizaja ko-
biete do rzedu samicy ssaka” — wotal ad-
wokat Dwernicki. Najmniej liberalni zadali
bodaj bezkarnos$ci samej matki i szerokiego

uwzglednienia ,,wskazan spotecznych” do
przerwania ciazy, tak jak dzi§ uwzglednia
si¢ wskazania lekarskie. Sam referent, prof.
Glaser, zadajac w zasadzie utrzymania ka-
ralnosci, uznat wskazania prawne (np. gdy
cigza jest owocem zgwalcenia) i socjalne do
przerywania cigzy.

W ogdle trzeba zaznaczy¢, ze uczestni-
cy zjazdu szli w swoich zadaniach o wie-
le dalej niz pp. referenci; ta drazliwa kwe-
stia ma to do siebie, ze ktokolwiek zabiera
w ni¢j glos ,,oficjalnie”, natychmiast czu-
je sie skrepowany naciskiem obyczajowej
obtudy i traci odwage publicznego bronie-
nia zapatrywan, ktore nieraz wyznaje pry-
watnie. Badz co badz Wiadomosci II-go
zjazdu prawnikow notuja, ze ,w dysku-
sji nad referatem i koreferatem o spedze-
niu ptodu wypowiedziano si¢ przewaznie
za bezkarnosciqg tego czynu z modyfika-
cjami jego karalnos$ci w okresie przejicio-
wym w szczeg6lnie okreslonych przypad-
kach”. (To stwierdzit przewodniczacy zjaz-
du, na zebraniu og6lnym dn. 2 pazdziernika
1929).

Zjazd — taka byla przyjeta zasada—nie
powziat zadnych uchwat, co mu gani w ar-



tykule swoim w ,,Tygodniu” adwokat Zyg-
munt Nagorski. Uchwata podjeta przez ta-
kie ciato miataby swoje powazne znaczenie.
Ale i tak, same obrady te sg réwnoznaczne
z wotum nieufnosci dla naszej Komisji Ko-
dyfikacyjnej co do tego punktu. I nie tylko
u nas spotykamy ten objaw. Kwestia prze-
rwania cigzy i jej karalnosci jest od dawna
przedmiotem dyskusji w wielu krajach Eu-
ropy. Jedynie u nas byto o niej gtucho, po-
mnazata ona liczny poczet kwestii, o kto-
rych si¢ nie mowi.

A gdziez o niej moéwié, jak nie u nas?
Gdy gdzie indziej prawa si¢ ulepsza lub
konserwuje, u nas si¢ je dzi$ tworzy. Jak si¢
je tworzy? Ot, schodzi si¢ kilku powaznych
— och, jak powaznych! — panow, ktorzy,
wchodzac do sali obrad, starajg si¢ pilnie
zapomnie¢ o tym, ze sg ludzmi, ze tam, za
oknami gabinetu, huczy i pedzi zycie, ze to,
co oni piszg na papierze, to jest pisane na
ludzkiej skorze, ze to, co dla nich jest przed-
miotem kontrowersji prawniczej, jest dla in-
nych nieraz kwestig zycia 1 $§mierci. I pichca
sobie od niechcenia te prawa, ato co
oni upichcg, w tym potem meczg si¢
cate pokolenia. Ijeszcze nie skon-
czyli swego dzieta, ajuz grono naj-
powazniejszych kolegdbw — ba, pre-

- Gdzie?

POSELSKA CHARYTATYWNOSC

- Tam, gdzie mowi sie o wynagrodzeniu dla postow.
- Oni powinni pracowac bezptatnie, honorowo - odrzekt krél.
- No, tak... tak. Ale to nas bedzie wiecej kosztowato.

zes Mogilnicki sam jest cztonkiem Komisji
Kodyfikacyjnej! — krzyczy im: ,,Przestan-
cie, bo sie zle bawicie!”

Zdaje mi si¢ tedy, ze najwyzszy jest
czas, aby przerwa¢ to zbozne milczenie;
aby wydoby¢ na $wiatlo dzienne kwesti¢
tak ztozong, tak trudng, kwestie, w kto-
rej tyle zawodéw ma co$ do powiedzenia,
w ktorej wreszcie majg chyba prawo glo-
su ci, a zwlaszcza te, ktorych to prawo do-
tyczy — kobiety. Postaramy si¢ o$wietli¢
kwestie, zebra¢ poglady na nig ludzi co
naj$wiatlejszych; postaramy si¢ u$wiado-
mic¢ kobiety co do sposobu, w jaki traktuja
ich najbolesniejsze sprawy panowie prawo-
dawcy. Poprowadzimy, jezeli bedzie trzeba,
przed sad trzydziesci tysi¢cy kobiet, ktore
oskarzg si¢ same i powiedzg: ,,Prosimy, za-
mknijcie nas do wiezienia, ale wszystkie”!
Niech rzecz dojdzie do absurdu. Bo moz-
na niedorzeczne prawa jaki$ czas cierpie¢
przez szacunek dla ich dawnosci, ale nie ma
chyba racji od niedorzecznych praw zaczy-

nac? [
Piekto Kobiet
,,Biblioteka Boy’a”,
Warszawa 1929
Drukarnia ,,Rola” J. Buriana

Krél Ludwik XVI czytat przewodniczacemu rzadu, Talleyrandowi,
3 swoje rozporzadzenie. W pewnym miejscu Talleyrand rzekt:
- Krélu, tutaj jest mata niedoktadnosé.




MYSLAC BELFREM

3razy Z

Ten tytut to nie chochlik drukarski. Pro-
wokacja tez nie jest. Niebawem wszystko
stanie si¢ jasne. A zatem...

Jak co roku we wrze$niu mamy sezon na
masowe 1 indywidualne jeremiady z okazji
rozpoczgcia roku szkolnego. Ito nie tyl-
ko przez ostatnie osiem lat, gdy osoby za-
rzadzajace edukacja jawity si¢ jako ja-
skrawe zaprzeczenie cech, ktorymi winien
si¢ szczyci¢ minister edukacji narodowe;,
a takze nauki 1 szkolnictwa wyzszego. Ba-
nalem byloby wylicza¢ negatywne cechy
osobowosci 1 pracy tych osob. Szkoda cza-
su— wszyscy wiedzg, o co chodzi.

Gdy obecnie wszyscy nieomal ze zgro-
73 1 obrzydzeniem komentujg czyny i stowa
pisowskiego ministra (i stusznie), nalezy
zgodzi¢ sie, ze boleSci wspotczesne] szko-
ly iuczelni nie sg sprawg ostatnich o$miu
lat. Przypomnijmy sobie czasy poprzednich
rzadow.

Narzekano wowczas na fatalne zarobki
nauczycieli? — Tak.

Pietnowano negatywng selekcje kandy-
datéow do zawodu belfra? — Tak.

Wskazywano na zty stan bazy eduka-
cyjnej? — Tak.

Krytykowano przestarzale iniespdjne
tresci programowe? — Tak.

Pytania mozna by jeszcze mnozy¢, a od-
powiedzi bytyby wiagz te same. Dlaczego?

Moze dlatego, ze nauka, wiedza, ko-
rzystanie z teorii w celu osiagniecia celow
praktycznych zawsze w Najjasniejszej Rze-
czypospolitej byto czyms$ mato istotnym?

Moze dlatego, ze wiedza i jej sita spraw-
cza nijak nie pasowaty do karykaturalne-
go wzorca Polaka-Sarmaty-Katolika-twar-
dziela i nieomylnego patrioty?

Moze dlatego, Ze nie bylo modne zasta-
nawianie si¢ nad tym, co lepsze: postawa
bezmyslnego ciemniaka, ktory udrapowany
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Mamy dosc
. Niskich zarobkow
zlego ministra
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w barwy narodowe, dawat si¢ zabi¢ w imig
cudzych interesow, czy cigzko pracujacego
»wyksztalciucha”, budujacego zrgby nieme-
dialnej, ale trwatej normalnosci?

Stad pewnie przekonanie, ze bardziej
potrzebny nam mit Sitaczki niz racja me-
nadzera, wynalazcy, tworcy postaw cywili-
zacji 1 dobrobytu. Oczywiscie jako poloni-
sta rozumiem i szanuj¢ postac¢ bohaterskiej
nauczycielki, niecomal $§wigtej, ale przeciez
to tylko literatura. Nie na Sitaczkach win-
na sta¢ kondycja nauczania i wychowania
mtodych pokolen. Teraz to juz nie dziata.

Dobry i skuteczny nauczyciel winien
traktowaé swoj zawdd jako powotanie. Co
do tego nie ma zadnych watpliwosci. Jed-
nakze dobry i skuteczny belfer to przede
wszystkim dobrej (lub bardzo dobrej) kla-
sy specjalista, a specjalistyczna ustuga jest
droga, ale warta swej ceny.

Bez zrozumienia izaakceptowania tej
prostej zalezno$ci bedzie tak, jak dotych-
czas. Z kadencji na kadencje bedziemy sty-
sze¢ placz i zgrzytanie zgbow, ze z tg edu-
kacja jest coraz gorzej. I tak to bgdzie trwa-
lo, trwato.

Swoja drogg zastanawiam sie, dla-
czego tzw. politycy (wszelkich orien-

tacji) tak alergicznie reaguja na postula-
ty nauczycieli? Jezeli si¢ nie boja, to sg bez
wyobrazni. Pogarszajaca si¢ kondycja na-
szych szkoét iuczelni zemsci si¢ na przy-
sztych pokoleniach. Na pokoleniach polity-
kow rowniez.

A moze nasi tzw. politycy tak gardza
nauczycielami, bo szkota byta dla nich zbyt
trudna? Moze po prostu nie nadawali si¢ do
ciezkiej pracy uczniowskiej? Moze, moze.

Dla mnie swoistym znakiem cza-
su jest... ponadczasowos¢ zaniedbywania
szkoly, nauczycieli, programoéw, a w re-
zultacie samych ucznidéw. To juz za dlugo
trwa, a winy nie ma na kogo zrzucic.

I stad tytut tego tekstu. Latwy do roz-
szyfrowania. Nasza wspoélczesna szkota
jest biedna, zacofana programowo, niewy-
dolna wychowawczo — w sumie nie na wie-
le przydatna mtodemu cztowiekowi wkra-
czajagcemu w dorostosé.

Mtodzi ludzie majg $wiadomo$¢ tego
tragicznego zjawiska iod dawna traktuja
szkolny etap w swym zyciu przy pomocy

trzech okreslen:

ZAKUC, ZDAC, ZAPOMNIEC.

Szczgsliwego  nowego  roku
szkolnego! []

Piotr Augustynek

TRUDNE POCZATKI

Inspektor generalny Szkoty Wojskowej w Brienne wystawit
) opinie elewowi (uczniowi szkoty podoficerskiej) Napoleono- |
wi Bonaparte w 1763 roku, w ktérej miedzy innymi stwierdzit: |

,Wyrdznia sie zdolnosciami do matematyki, zna w wystarcza-
jacej mierze historie i geografie. Staby w ¢wiczeniach jezyko-
wych. Bedzie znakomitym marynarzem”.




SZLAKIEM SZTUKI KROLEWSKIEJ W POLSCE

BOGUMIL M. WOZNIAKOWSKI

SIOSTRY, CZYLI KOBIETY
W POLSKIEJ MASONERII

W 2023 roku mijaja dwie rocznice
zwigzane z polska kobiecg masonerig. We
wrzesniu minie 30 lat, gdy dwie pierwsze
Polki zostaty inicjowane w zefiskiej maso-
nerii, we francuskiej lozy ,,R6za Wiatrow”,
wchodzacej w sklad Wielkiej Zenskiej
Lozy Francji, natomiast w grudniu minie
25 lat od powstania w Warszawie zenskie-
go ,, Trojkata” (takiej namiastki lozy, naj-
mniejszej struktury wolnomularskiej, ktorg
moze utworzy¢ trzech masonéw, z ktorych
przynajmniej jeden jest w stopniu mistrza).
Dlatego tez w ponizszym tek$cie prezentu-
je kilka sylwetek polskich masonek i nieco
przyblizam kwesti¢ udziatu kobiet w ruchu
wolnomularskim.

W powszechnej $wiadomosci wolno-
mularstwo kojarzy si¢ wylacznie zme-
ska domena. Nie jest to tak do konca praw-
da, gdyz juz w swoich poczatkach w wieku
XVIII istniaty 1 dziataty (w Polsce od 1768)
tzw. loze adopcyjne. Loze te nie byly jed-
nak w peini samodzielne. Funkcjonowaty
przy lozach meskich. Stosowano podwoj-
ne obsadzanie stanowisk a przewodniczyt
im zawsze Czcigodny (przewodniczacy)
lozy meskiej, natomiast kobiete pelnigca
najwyzsza funkcje w lozy okreslano mia-
nem ,,Honorowej Towarzyszki Mistrza™.
Loze te koncentrowaly si¢ na szeroko poje-
tej dziatalnosci filantropijnej oraz na sferze
kultury, literatury i muzyki.

Do czasu likwidacji wolnomularstwa na
ziemiach polskich ukazem carskim z 1821
odnotowuje si¢ ok. 20 16z adopcyjnych,
przez ktore przewingto sie kilkadziesiat ko-
biet — przede wszystkim z wyzszych sfer
(magnaterii 1 arystokracji).

Dziatalno$¢ 16z adopcyjnych, jak i hi-
storia kobiecego wolnomularstwa — czy ra-
czej miejsca kobiety w polskiej masonerii
— praktycznie do dzisiaj nie doczekata si¢
swojej monografii. Szczatkowe informacje
mozna znalez¢ w publikacjach m. in. Lu-
dwika Hasa czy Mirostawy Dotegowskiej
Wysockiej. Za pierwsze calosciowe opra-
cowanie poswiecone lozom adopcyjnym
mozna uzna¢ nieopublikowang prace magi-
sterskg Katarzyny Jarzyny Dzialalnosé ko-
biet w wolnomularstwie na ziemiach pol-
skich w latach 1768-1821, Organizacja — li-
teratura — rytuat, napisang pod kierunkiem
prof. Elzbiety Wichrowskiej na Uniwersyte-
cie Warszawskim (E. Wichrowska to znaw-
czyni poezji masonskiej, autorka m.in. 4n-
tologii poezji masonskiej, Warszawa 1995)
ipowstaly na jej bazie artykul Pionierki
z [0z adopcyjnych w XVIII-XIX w., opubli-
kowany w wydawnictwie Suknia i fartu-
szek. Z dziejow wolnomularstwa kobiecego
w Polsce XVIII-XXT w. (2020).

Na zréwnanie praw w §wiecie sztuki
kroélewskiej kobiety musiaty czeka¢ jesz-
cze wiele lat. Stalo si¢ to dopiero pod ko-
niec XIX w. we Francji.

Wielkim or¢downikiem kobiet w maso-
nerii byl Georges Martin (1844-1916) —le-
karz, spotecznik, senator, uczestnik ruchéw
postepowych i wyzwolenczych. To on wal-
czyt o przyjecie do lozy meskiej pierwszej
kobiety Marii Deraismes (1828-1894): de-
mokratki, antyklerykatki, feministki — ore-
downiczki praw wyborczych dla kobiet.
W styczniu 1882 roku zostata inicjowana
do lozy Les Libres Penseurs /Wolnomysli-
ciele/ w Pecq pod Paryzem, ktorej Czcigod-
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nym byl wlasnie Martin. Przez dziesig¢ lat
Georges Martin i Maria Deraismes walczy-
li oréwno$¢ praw kobiet w wolnomular-
stwie. W marcu 1893 roku inicjowali dzie-
sig¢ kobiet i stworzyli Wielkg Loz¢ Symbo-
liczng Mieszang Le Droit Humain /Prawo
Ludzkie/. Cel, jaki sobie ta loza stawiata
w niczym nie odbiegat od celow innych 16z
meskich. Wedtug ogloszonej w 1896 roku
konstytucji bylo nim: ,,Zgrupowanie pod
swym sztandarem ludzi wszystkich ras, reli-
gii i narodowosci, aby ustawicznie i wspol-
nie szukac srodkow zapewnienia kazdemu
mozliwie najwiekszego dobrobytu material-
nego i szczescia osobistego, i aby pogodzié
wszystkich ludzi, ktorych dzielg bariery re-
ligii” (cyt. za https://www.droithumain.pl/.

Z czasem loza Droit Humain rozsze-
rzyta swoja dziatalno$¢ na inne kraje eu-
ropejskie 1 pozaeuropejskie, oraz przez kil-
kadziesiat lat (do czasu utworzenia w 1952
pierwszej czysto kobiecej obediencji ma-
sonskiej — Wielkiej Zenskiej Lozy Francji)
byta jedyna obediencja, w ktorej kobiety
miaty pelne prawa wolnomularskie.

Na ziemiach polskich ruch wolnomu-
larski odrodzit si¢ na poczatku XX w. (sze-
rzej pisatem o tym w nr 88 FMW) i w jed-
nej z tych pierwszych 16z — ,,Wolni Oracze”
w Lublinie, zatozonej w 1912 przez Witol-
da Gietzynskiego (1886-1966), dziennika-
rza, oraz Jana Hempla (1877-1937), dziata-
cza iideologa ruchu spotdzielczego — poja-
wity si¢ Polki. Byly to: Wanda Papiewska,
prywatnie siostra Jana Hempla, inicjowana
w 1912, oraz Jadwiga Marcinkowska, ini-
cjowana w 1915. Obie inicjacje odbyty sie
w drodze wyjatku, za zezwoleniem Wiel-
kiego Wschodu Francji, ktéoremu loza lubel-
ska podlegata. Niestety, nic wigcej nie wie-
my o ich dziatalnosci lozowej, poza tym, ze
uczestniczyly w pracach lozy lubelskiej do
jej zamknigcia w 1916.

Wanda Papiewska (1883-1974) byla
dziataczka spoteczna, kulturalno-o$wiato-
wa 1 spotdzielcza. Okoto 1904 zwigzata si¢
z PPS, uczestniczyta w strajku szkolnym

10

1905. Po roztamie w PPS w 1906 opowie-
dziala si¢ po stronie PPS-Lewicy. Od 1912
zamieszkata na stale w Lublinie, gdzie mig-
dzy innnymi byta wspétzatozycielka Lubel-
skiej Spotdzielni Spozywcow i sekretarzem
tygodnika ,,Kurier Lubelski”. Z czasem jed-
nak catkowicie poswigcita si¢ dziatalnosci
w ruchu spoétdzielczym. W 1917-1939 byta
cztonkiem Rady Nadzorczej Zwigzku Spot-
dzielni Spozywcow, aw 1920-1922 Rady
Nadzorczej Zwigzku Robotniczych Sto-
warzyszen Spoéldzielczych. Dziatata w Li-
dze Kooperatystek i w Sekeji Spotdzielczej
TUR. W okresie 1921-1926 byta wiceprze-
wodniczacg Rady Miejskiej w Lublinie,
aw 1936 wspotorganizowata lubelski od-
dziat Ligi Obrony Praw Czlowieka i Oby-
watela. Po II wojnie kontynuowata dzia-
falno$¢ spotdzielcza bedac m. in. prze-
wodniczacg (1944-1945) i cztonkinig Rady
Gloéwnej Zwigzku Rewizyjnego Spoétdziel-
ni RP (1945-1948), oraz cztonkinig Naczel-
nej Rady Spoétdzielczej (1948-1961). Zmarta
w styczniu 1974 w Lublinie.

Jadwiga Marcinkowska (1872-1943)
byta powiesciopisarka, dzialaczka spo-
teczng, urzedniczka. Studiowata na Uni-
wersytecie Jagiellonskim (1898-99) i w Pa-
ryzu (1900-01). Jako literatka debiutowa-
fa w 1898. Brala udziat w pracach Zwiazku
Mtodziezy Polskiej ,,Zet” iLigi Narodo-
wej oraz Towarzystwa O$wiaty Narodo-



wej. Migdzy 1907 a 1913 podrozowata po
Bliskim Wschodzie i Indiach, gdzie zwig-
zala si¢ zruchem teozoficznym w trakcie
swojego pobytu w Adyarze, gdzie mieSci-
fa si¢ centrala Towarzystwa Teozoficzne-
go (obecnie w granicach administracyjnych
miasta Chennai, dawnej Madras, w stanie
Tamil Nadu). W 1913 byla wspotzatozy-
cielkg Ligi Kobiet Pogotowia Wojskowego,
aw latach 1914-1917 jej przewodniczacs.
W 1915 byla jedng z przywddczyn Zwiazku
Ludu Polskiego; po jego wchtonigciu przez
PSL cztonkinig zarzadu lubelskiego PSL.
W 1915-1916 byta redaktorka ukazujacych
si¢ w Lublinie czasopism ,,Sprawa Polska”
i,,Polska Ludowa”. Po odzyskaniu nie-
podlegtosci przeszta do pracy w dyploma-
cji, gdzie w 1922-1938 pracowata w Kon-
sulacie Polskim w Chicago i w ambasadzie
w Waszyngtonie. Zmarta w styczniu 1943
w Warszawie.

Zaréwno Papiewska jak i Marcinkow-
ska byly zenskimi wyjatkami w polskiej
masonerii. Jeszcze bowiem przez wiele
lat, praktycznie do czaséw nam wspolcze-
snych, polskie wolnomularstwo byto w de-
cydujacej wickszosci zdominowane przez
mezezyzn. Nie zmienily tego réwniez loze
Droit Humain, ktére od potowy lat 20 XX
w. pojawity sie w Polsce (wigcej o tym w nr
90 FMW). Szacuje si¢, iz w okresie mig-
dzywojennym przez loze Droit Humain
przewineto si¢ ok. 40 kobiet, co na ogolng
liczbg cztonkow tej obediencji (szacowang
na ok 300), stanowito niespetna 13% jej sta-
nu osobowego.

Obrzadek mieszany Droit Humain po-
jawil si¢ w Polsce za sprawa Wandy Dy-
nowskiej (1888-1971), literatki, tlumacz-
ki, teozofki. Z wolnomularstwem zwig-
zala si¢ w 1924, gdy zostata przyjeta do
jednej z londynskich 16z DH. W 1925 byta
wspolzatozycielka kotka DH w Warszawie,
aw 1926 pierwszej polskiej lozy DH ,,0Orzet
Biaty”. Reprezentowata polski obrzadek
mieszany w 1930 na Konwencie Powszech-
nego Zjednoczonego Mularstwa w Wielkiej

Jadwiga Marcinkowska

Brytanii i Kolonii Brytyjskich, a w 1932 na
Konwencie Federacji Francuskiej DH.
Obecnie w Polsce posta¢ Dynowskiej
jest znana szerzej jedynie w kregu orienta-
listow, wolnomularzy, ezoterykéw czy bud-
dystow. Nie ma na jej temat zadnego ob-
szernego opracowania ani pelniejszej jej
biografii; mozna znalez¢ jedynie rozpro-
szone teksty w niektorych periodykach.
Najwiekszy zasob informacji o Dynowskiej
znajduje si¢ w materiatach Kazimierza To-
karskiego (1930-2007), ktéry przygotowy-
walt jej biografie; obecnie sg one dostepne w
Archiwum Nauki PAN i PAU w Krakowie.
Dynowska urodzita si¢ w bytych pol-
skich Inflantach na terenie historycznej
Latgalii, w miejscowos$ci Istalsna (obecnie
gmina Ludza na Lotwie). Studiowata na
UlJ oraz na uniwersytetach w Wilnie, Pary-
zu, Berlinie i Lozannie. Wyjatkowe uzdol-
nienia jezykowe iczeste wyjazdy zagra-
niczne sprawily, ze wiladata biegle francu-
skim, wiloskim, hiszpanskim i totewskim;
rosyjskim postugiwata si¢ tylko w koniecz-
nych przypadkach. Juz w okresie wcze-
snej mtodosci zainteresowata si¢ ezotery-
zmem 1iczytala dwczesng dostepng litera-
tur¢ na ten temat. Chociaz miata kontakt
z rosyjskim $rodowiskiem teozoficznym,
nie zdecydowata si¢ przystapi¢ do Rosyj-
skiego Towarzystwa Teozoficznego; wy-
brata wtoskie. W 1919 brata udziat w Zjez-
dzie Wszech§wiatowego Towarzystwa
Teozoficznego w Paryzu, gdzie od Annie
Besant (1847-1933), 6wczesnej przywod-
czyni ruchu teozoficznego, otrzymata pi-
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Wanda Dynowska

semne upowaznienie do zalozenia Polskie-
go Towarzystwa Teozoficznego, co nastapi-
to w 1920. W latach 1923-1929 Dynowska
pehita funkcje jego sekretarza generalne-
20, a od 1929 do 1935 prezesa.

W 1935 wyijechata z Polski na Swiatowy
Kongres Teozoficzny do Indii itam pozo-
stata do konca zycia. Prawie natychmiast po
uzyskaniu niepodlegtosci przez Indie (1947)
przyjeta obywatelstwo tego kraju. Jeszcze
w latach trzydziestych XX w. poznata Gan-
dhiego, zaprzyjaznita znim 1 wspdltpraco-
watla. To wlasnie Mahatma nazwat jg ,,Uma-
devi — Swietlang Duszg”. Z czasem okresle-
nie to zaczgto dodawacé do jej nazwiska.

Po wybuchu II wojny podjeta probe do-
stania si¢ do Polski, lecz dotarta jedynie do
Rumunii. Po powrocie do Indii opiekowata
si¢ polskimi uchodZcami i przez krotki czas
pracowata w polskim konsulacie (mimo za-
strzezen z polskiej strony, wynikajacych
7 tego, iz byta zwolenniczka uzyskania nie-
podlegtosci przez Indie). Zreszta nie wszy-
scy polscy uchodzcy ja aprobowali, gtdéwnie
ze wzgledu na jej Swiatopoglad i noszenie
sari, tradycyjnego kobiecego indyjskiego
stroju. Czynita jednak co mogta, aby Pola-
kow wprowadzi¢ w §wiat miejscowej kul-
tury iwarunkéw zycia, atakze ulzy¢ ich
uchodzczym troskom.

Jeszcze w trakcie wojny, zalozyla
(w 1944) w Bombaju Bibliotekg Polsko-In-
dyjska 1w jej ramach wydata kilkadzie-
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sigt tomow przektadéw na jezyk polski
(w wigkszosci swojego autorstwa) utworow
z jezyka hindi, tamili i sanskrytu.

W 1959 przeszta na buddyzm, wspot-
pracowata z bedagcym na wygnaniu w In-
diach Dalaj Lama iposwigcita si¢ pracy
na rzecz uchodzcéw tybetanskich, glownie
dzieci.

Po I wojnie dwukrotnie odwiedzita Pol-
ske: w 1960 1 1969. Zmarta w marcu 1971.
Zgodnie z jej ostatnig wola obrzed pogrze-
bowy odbyt si¢ wedtug zasad buddyzmu la-
maistycznego — cialo zostalo skremowane,
a prochy rozsypane.

Pami¢g¢ Wandy Dynowskiej Tybetan-
czycy uczcili budujac stupe (najprostszy typ
buddyjskiej budowli sakralnej, odpowiada-
jacy chrzescijanskiej kapliczce) w poblizu
miejscowosci Bylakuppe w stanie Karnata-
ka, drugiej co do wielkoséci po Dharamsa-
li osadzie tybetanskiej w Indiach, i nazwa-
li ,,Tenzin Chodon” (,,Pani Lampa”), bo tak
okreslali ja w rodzimym jezyku.

Wiérdd cztonkin obrzadku mieszanego
DH w II Rzeczypospolitej mozna jeszcze
wymieni¢ Wande Gertz (1896-1958). Jej
wlasciwe nazwisko to von Schiess, pocho-
dzita bowiem z saksonskiej rodziny od w.
XVIII osiadtej w Polsce. Do wolnomular-
stwa zostata przyjeta w jednej z warszaw-
skich 16z Federacji Polskiej DH i nalezata
do samorozwigzania DH w grudniu 1938.
Po 1945 byta czlonkiem brytyjskiej lozy
Droit Humain ,,International Concord” nr
977 w Londynie. Prawie cate swoje zycie
zwigzata z mundurem, najpierw skautow-
skim (w skautingu gdzie udzielata si¢ od
1913), a p6zniej wojskowym.

Jej dzialalno$¢ w Legionach Polskich
w latach 1915-1916 nadaje si¢ na scenariusz
filmu przygodowo-sensacyjnego, stuzyta
bowiem w mg¢skim przebraniu m. in. jako
kanonier w baterii haubic 1 pulku artylerii
lekkiej 1 Brygady. W latach 1916-1918 or-
ganizowata Oddziat Zenski Polskiej Orga-
nizacji Wojskowej. W latach 1918-1919 pra-
cowata w Komendzie Gtéwnej Milicji Ludo-



Wanda Gertz

wej. W okresie 1919-1922 stuzyta w Wojsku
Polskim w ramach Ochotniczej Ligi Kobiet;
walczyla na froncie wschodnim. Od 1923
wspotorganizowata przeszkolenie wojskowe
kobiet, a od 1935 petnita funkcje instruktora
Przysposobienia Wojskowego Kobiet.

Od 1923 do 1935 byla urzedniczka
w Referacie Personalnym Generalnego In-
spektoratu Sit Zbrojnych. Miedzy 1935
a 1939 kierowata sekretariatem Muzeum
Jozefa Pitsudskiego w Belwederze. Jak wie-
Iu cztonkow i cztonkin polskiego DH nale-
zala rowniez do Polskiego Towarzystwa
Teozoficznego.

Brata udzial w obroniec Warszawy we
wrzesniu  1939. Zostala zaprzysi¢zona
w Stuzbie Zwyciestwu Polski, nastepnie
byla zolierzem ZWZ i AK. Uczestniczyla
w powstaniu warszawskim. Po kapitulacji
byla komendantem oflagu IX C Molsdorf,
utworzonego dla kobiet oficerow z powsta-
nia. W 1945-1946 zostala — z ramienia Szta-
bu Generalnego PSZ — inspektorem oddzia-
low kobiecych bytej AK. W 1946-1948
mianowana przez wladze brytyjskie in-
spektorem kobiet — Zotnierzy Polskich Sit
Zbrojnych (PSZ). Po zdemobilizowaniu po-
zostata w Wielkiej Brytanii. Zmarta w li-
stopadzie 1958 w Londynie.

Wymieni¢ nalezy takze siostry Kara$ —
Eweling 1 Janing.

Ewelina Kara$ (1895-1965) byla za-
wodowo zwigzana z instytucjami o$wiaty
dla dorostych. Do wolnomularstwa zostata

przyjeta przed 1928 w lozy ,,Orzet Biaty”.
Byla tez czlonkinig Kapituty Rozy i Krzy-
za, oraz Kapituly Kroélewskiego Sklepie-
nia, grupujacych masonéw i masonki stop-
ni wyzszych (j. powyzej trzeciego). Przy-
nalezno$¢ do DH laczyta z cztonkostwem
w Polskim Towarzystwie Teozoficznym.

We wrzesniu 1939 nalezata do pierw-
szej grupy konspiratoréw, na ktoérej opart
si¢ gen. Michat Karaszewicz-Tokarzew-
ski tworzac Stuzbe Zwyciestwu Polski, na-
stepnie w ZWZ 1 AK. W marcu 1940 towa-
rzyszyla generatowi (w przebraniu chtop-
ki) w drodze z Warszawy do Lwowa. Po
przekroczeniu niemiecko-radzieckiej li-
nii demarkacyjnej zostata aresztowana.
Zwolniona, powrocita do Warszawy anga-
zujac si¢ w ruchu oporu. Po 1945 przez ja-
ki$ czas pracowata w Bibliotece Jagiellon-
skiej, uczestniczyta w konspiracji Henryka
Jozewskiego, za co byla wigziona (1951-
1956). W 1957-1959 przebywata w Indiach,
glownie w Adyarze, a nastepnie w Holandii
i Francji. Wznowita dziatalno$¢ w ruchu
teozoficznym wstepujac do brytyjskiego
Towarzystwa Teozoficznego. Zmarta w lip-
cu 1965 w Warszawie.

Janina Kara$ (1903-1948) takze zwia-
zata si¢ z o$wiatg dla dorostych. W latach
1926-1939 pracowala jako referent w Insty-
tucie O$wiaty Dorostych Ministerstwa Wy-
znan Religijnych i O§wiecenia Publicznego.
W tym samym mniej wig¢cej czasie co siostra
zostala przyjeta do wolnomularstwa (zreszta
do tej samej lozy) i takze byta cztonkinig Ka-
pituty Rézy 1 Krzyza oraz Kapituty Krolew-
skiego Sklepienia. Po 1945 afiliowala si¢ do
lozy ,,International Concord” nr 977 (brytyj-
ska DH). Osiagneta 30 stopien wtajemnicze-
nia obrzadku szkockiego. W 1947 byla ore-
downikiem afiliowania do tej lozy gen. Ka-
raszewicza-Tokarzewskiego.

Studiowata na uniwersytetach wilen-
skim i warszawskim oraz w Studium Pracy
Spoteczno-Oswiatowej Wolnej Wszechnicy
Polskiej. Jeszcze podczas studidw przysta-
pita do Polskiego Towarzystwa Teozoficz-
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nego. Brala udzial w kampanii wrzes$nio-
wej. Byla czlonkinia Dowddztwa Glow-
nego Stuzby Zwycigstwu Polski, a pdzniej
Komendy Glownej Zwiazku Walki Zbroj-
nej 1 Armii Krajowej, gdzie byla szefem
Oddziatu V — K (facznos¢ konspiracyjna).

W powstaniu  warszawskim  zostala
awansowana na majora, po czym w latach
1944-1945 znalazta si¢ w niewoli (byta za-
stepca komendanta oflagu IX C Molsdorf).
Od 1945 przebywata w Londynie, gdzie
byta m. in. wspdlorganizatorka Kota AK
oraz polskiego Ogniwa Wawel brytyjskiego
Towarzystwa Teozoficznego. W 1948 wy-
jechala do Indii, gdzie w Adyarze w paz-
dzierniku 1948 utoneta.

Po przetomie czerwcowym 1989 ini-
cjatorkg odrodzenia obrzadku mieszane-
go w Polsce byta Alicja Dworak. Do wol-
nomularstwa wstapita w 1975. Byla zatozy-
cielkg i1 pierwszym Mistrzem Lozy ,,Pierre
et Marie Curie” w Lille, a po jej przeniesie-
niu do Polski w 1992 w Warszawie. Ponad-
to byta zalozycielkg ipierwsza Czcigod-
ng dzialajagcej w Polsce mieszanej francu-
skojezycznej Lozy ,,Rencontre Fraternelle”
1 wszystkich warsztatow wyzszych stop-
ni. Posiada najwyzszy, 33 stopien wtajem-
niczenia. Przez trzy kadencje pelnita obo-
wiazki przedstawiciela Polski w struktu-
rach Migdzynarodowej Federacji DH. Od
roku 1957 wraz zmezem Jerzym (1936-
2017), rowniez wolnomularzem, ktéry pet-
nit funkcje m. in. Prezydenta Federacji Pol-
skiej DH, mieszkata, pracowata zawodo-
wo (jako architekt) 1 dziatata we Francji. Do
Polski wrocita po roku 1989.

Jedng z cztonkin Lozy ,,Pierre et Ma-
rie Curie” byla Elzbieta Bochenska (1906-
1994), posiadajaca dlugi staz w obrzadku
mieszanym. Pod koniec lat 20 XX w. zosta-
fa przyjeta do lozy ,,Orzet Biaty” w Warsza-
wie. W 1930 r. byla wspotzatozycielkg lozy
»Radosna Przyszto$¢” ijej przewodniczaca
do samorozwigzania Federacji Polskiej DH
w 1938. Posiadata 33 stopien wtajemnicze-
nia, byla czlonkinig Kapituly ,,R6zy i Krzy-
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za” oraz Kapituly Krolewskiego Sklepienia.
Nalezata do Polskiego Towarzystwa Teozo-
ficznego (nie jest znana data jej przystapie-
nia). Zajmowala si¢ pracami organizacyj-
nymi w o$rodku w Mgzeninie. Pochodzi-
fa z rodziny urzedniczej. Studiowata na UW
(1924-1927) na Wydziale Filozoficznym
(wydziat matematyczny, przyrodniczy i che-
miczny). Studiéw jednak nie ukonczyta z po-
wodow osobistych (Smier¢ matki; jej ojciec
Wiadystaw Feinmesser zmart w 1916).

W 1928 wyszta za maz za Wladystawa
Bochenskiego (1902-1997), cztonka DH i To-
warzystwa Teozoficznego. Pracowala doryw-
czo jako maszynistka, a w 1937-1939 etatowo
w Kancelarii Sejmu. Poczatek wojny zastat
ja w Warszawie, skad wyjechata do Lwowa.
Tam w 1940 zostata deportowana do obwo-
du nowosybirskiego. Z czasem udalo si¢ jej
dosta¢ do Uzbekistanu, gdzie trafita do Po-
mocniczej Stuzby Kobiet 6 Dywizji Piecho-
ty Armii Polskiej na Wschodzie, z ktorg wy-
jechata do Iraku, anastgpnie do Palestyny.
W Palestynie pehnita funkcje sekretarki Gim-
nazjum Humanistycznego iLiceum dziata-
jacego w ramach Junackiej Szkoty Kadetow
przy PSZ oraz ukonczyta dziesigciomiesigcz-
ny kurs ksiegowosci z uwzglednieniem aryt-
metyki handlowej i1 korespondencji w jezyku
angielskim i polskim. W 1947 zdemobilizo-
wana, powrocita do Polski, gdzie pracowata
do 1962 w bankowosci. Zmarta we wrze$niu
1994 w Warszawie.

skeksk

Organizacyjny poczatek zenskiego pol-
skiego wolnomularstwa to rok 1998, kiedy
to w Warszawie powstal Trojkat, z ktore-



go w 2000 wylonita si¢ pierwsza loza ,,Pro-
metea”, aw 2010 druga — ,,Gaja Aeterna”.
Obecnie funkcjonuje takze loza doskonale-
nia ,,Lux Orientis” /Swiatlo Wschodu/, sku-
piajaca masonki stopni wyzszych od 4 do
14. Polskie zenskie loze wchodza w sktad
Wielkiej Zenskiej Lozy Francji. Od 1998,
czyli od powotania Trojkata do dnia dzi-
siejszego, przez struktury organizacyjne
zenskiej polskiej masonerii przewingto si¢
okoto pot setki cztonkin.

Kobieca masoneria pojawila si¢ w Pol-
sce za sprawa, istniejacej od 1978 lozy
»R0za Wiatréw”, nalezacej do Wielkiej
Zenskiej Lozy Francji. Jedna z cztonkin tej
lozy, Ewa Jaskowska, Polka mieszkajaca
w Francji od lat sze§¢dziesigtych XX w. 1 od
potowy lat 80-tych nalezaca do ,,R6zy Wia-
trow”, postawita sobie za cel utworzenie
w Polsce lozy kobiecej. W tym celu w 1992
skontaktowala si¢ ze §wiezo inicjowanymi
w Wielkim Wschodzie Francji Polakami,
aci przedstawili jej pierwsza kandydatke
— Mirostawe Dotegowska-Wysocka. Miato
to miejsce w czerweu 1993 w Warszawie.
Po paru miesigcach Dolegowska-Wysoc-
ka oraz Agnieszka Urbanska (druga Polka
w kobiecej masonerii) zostaly inicjowane
w Paryzu jako pierwsze w dziejach polskie-
go wolnomularstwa kobiety z kraju.

Mirostawa Dolegowska-Wysocka to
obecnie najbardziej znana iaktywna pol-
ska masonka. Do wolnomularstwa wstgpita
we wrzesniu 1993, dwa lata p6zniej zosta-
fa czeladniczka, a w 1998 mistrzynig wol-
nomularskg. W tymze roku powstat Trojkat
Wolnomularski w Warszawie, ktorego zo-
stata przewodniczaca. Po utworzeniu w li-
stopadzie 2000 lozy ,,Prometea”, pierwszej
polskiej lozy kobiecej, zostata do niej afi-
liowana. Petnita w niej funkcje: sekretarza,
méwcezyni, jatmuzniczki, a od 2010 do 2013
— Czcigodnej. W listopadzie 2010 roku zo-
stata zatozycielka drugiej polskiej lozy ko-
biecej ,,Gaja Aeterna”; byla w niej méwcezy-
nig, sekretarzem, pierwszg dozorujaca, a od
2019 do 2022 Czcigodna.

Jest zalozycielka warszawskiej lozy
doskonalenia ,,Lux Orientis”, gdzie pel-
ni funkcj¢ sekretarza. W 2012 nalezata do
grupy zalozycielskiej stowarzyszenia ,,In-
stytut Sztuka Krélewska w Polsce”, grupu-
jacego zaréwno czynnych masonow ima-
sonki, jak réwniez przyjaciot sztuki kro-
lewskiej nie bedacych wolnomularzami; od
marca 2022 jest jego wiceprzewodniczacs.
0d 1993 do 2018 (z przerwami), wraz z me-
zem Adamem Witoldem Wysockim (1924-
2018), rowniez wolnomularzem, wspotreda-
gowata i wydawata periodyk ,,Wolnomularz
Polski — pismo przyjacidt sztuki krolew-
skiej”. W swoim warszawskim mieszkaniu
zatozyta w 2021 Domowe Muzeum Wolno-
mularstwa im. Adama W. Wysockiego, (ht-
tps://masonskiemuzeum.pl/ , ktére od 2022
nalezy do Miedzynarodowej Sieci Muzeow
Domowych.

Ukonczyta Liceum Plastyczne w Kielcach
oraz dziennikarstwo na Uniwersytecie War-
szawskim, gdzie w 1986 uzyskata doktorat.
Od 1985 publikowata m. in. w,,Argumen-
tach”, ,,Kulturze”, ,,Nie”, ,,Gazecie Prawnej”,
,,Nowych Ubezpieczeniach”, ,,Gazecie Ubez-
pieczeniowej”. W tej ostatniej byta redaktorka
naczelna, a od 2002 jednocze$nie whasciciel-
ka. Jest autorka publikacji: Ruch wolnomy-
Slicielski i laicki w Polsce 1907 — 1939 (War-
szawa 1987); Plamy na liljjce: spory swia-
topoglgdowe w harcerstwie w latach 1911
— 1939 (Krakow 1988); PoBoyowisko (War-
szawa 1992, 2016); Czyn i za. Wspomnienia
z Gorki (Warszawa 2004, 2008); Pati i Rysiu.

Mirostawa Dotegowska-Wysocka

15



Wierszyki dla dzieci (Warszawa 2012); Asze-
ra, zona Pana Boga (Warszawa 2015); Wier-
sze z kluczem (Warszawa 2018); Suknia i far-
tuszek. Z dziejow wolnomularstwa kobiece-
go w Polsce od XVIII do XXI w. (Warszawa
2020, e-book, 2021); Do mnie dzieci wdo-
wy. Wolnomularze na Kielecczyznie od XVIII
do XXI w. (Lydney 2023); Masonka, Lydney
2023 oraz wielu artykuldow poswieconych
wolnomularstwu, gtéwnie kobiecemu.

Agnieszka Urbanska (z wyksztalcenia
inzynier budownictwa ladowego) w mar-
cu 1996 uzyskala stopien czeladniczki,
awsierpniu 1998 mistrzyni. W grudniu
1998 weszta w sklad Trojkata. W pdzniej-
szym okresie wycofala si¢ z dziatalnosci
masonskiej.

Do pionierek kobiecego wolnomular-
stwa nalezata réwniez Malgorzata Misiu-
na (1945-2020), imi¢ zakonne ,,Izis Iusta”.
Do wolnomularstwa wstgpita ona w paz-
dzierniku 1996, inicjowana w ,,Rozy Wia-
trow”, w 1998 uzyskala stopien czeladnicz-
ki, a w lipcu 1999 mistrzyni. W 1998 byta
cztonkinig Trojkata. W listopadzie 2000
nalezata do zalozycielek pierwszej kobie-
cej polskiej lozy ,,Prometea”, w ktorej w la-
tach 2004-2008 penita funkcje Czcigodne;.
Po ztozeniu tej funkcji zajeta sie organizo-
waniem drugiej kobiecej lozy, ,,Gaia Aeter-
na”, powstatej w listopadzie 2010; do 2013
byta jej Czcigodng. Zaktadata lozg dosko-
natosci ,,Lux Orientis” i aktywnie w niej si¢
udzielata. W 2012 nalezata do zatozycieli
stowarzyszenia Instytut Sztuka Krolewska
w Polsce i byla w nim wieloletnim sekreta-
rzem i skarbnikiem. W lipcu 2019 zostata
podniesiona do 30 stopnia Rytu Szkockie-
go Dawnego i Uznanego.

Ukonczyta socjologi¢ na Uniwersyte-
cie Warszawskim, pracowala w Instytu-
cie Socjologii i Filozofii PAN, gdzie uzy-
skata doktorat na podstawie pracy Jakosé¢
i sposob Zycia spoleczenstwa polskiego.
Gdy na poczatku transformacji ustrojowe;j
nowe kierownictwo ISiF ja zwolnito — za-
trudnita si¢ w Zaktadzie Promocji Zdro-
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wia Instytutu Kardiologii w Aninie, gdzie
zajmowata si¢ edukacja zdrowotng i pro-
mocja zdrowia. Tam m.in. pod koniec lat
dziewigédziesigtych  stworzyla pionier-
ski programu Promocji Zdrowia i Prewen-
cji Choréb Uktadu Krazenia ,,Zdrowie dla
Pragi”. W Forum Dialogu Spotecznego re-
prezentowata Komisj¢ Dialogu Spoteczne-
go ds. Ochrony i Promocji Zdrowia, ktorej
przewodniczyla.

Byla rowniez ekspertka Ministerstwa
Zdrowia wramach Migdzynarodowe;j
Kampanii Antytytoniowej ,,HELP”. Byta
tez prezeska Stowarzyszenia ,,Zdrowie
1 My”, ktorego byla wspolzatozycielka. Pet-
nita funkcje wiceprzewodniczacej Obywa-
telskiej Koalicji ,,Tyton albo zdrowie”, kto-
ra zrzesza organizacje pozarzadowe z ca-
fego kraju, pracujgce na rzecz prewencji
tytoniowej. Koalicja ta nalezy do Europej-
skiej Sieci Prewencji Tytoniowej. Wspol-
nie z profesorem Witoldem Zatonskim re-
prezentowata w tej Sieci Polske. W ramach
wspolnych inicjatyw krajow unijnych bra-
fa udziat w migdzynarodowych badaniach
dotyczacych szkodliwosci biernego palenia
w miejscach publicznych.

Udzielata si¢ aktywnie w Towarzystwie
Przyjazni Polska-Izrael. Jest autorka wielu
artykutéw naukowych i publicystycznych,
w tym poswieconych masonerii. W Inter-
necie, na YouTube, mozna odnalez¢ szereg
publicznych wypowiedzi Malgorzaty Mi-
siuny na temat masonerii kobiecej, jej histo-
rii, zadan i specyfiki.

Malgorzata Misiuna



Od poczatku istnienia Wielkiego
Wschodu Polski dyskutowano nad kwestig
przyjmowania kobiet do wolnomularstwa,
Przychylny kobietom byt m. in. Zbigniew
Gertych (1922-2008), Wielki Mistrz w la-
tach 2002-2004. Jednak dopiero obradujacy
w listopadzie 2008 Konwent WWP (obra-
dujacy corocznie najwyzszy organ obedien-
cji, wktorym uczestniczag wolnomularze
w stopniu mistrza), podjat decyzje dopusz-
czajaca inicjacje kobiet i tym samym zmie-
nit charakter tej obediencji z mg¢skiej na
mieszang. Trzeba jednak zaznaczyd¢, iz to,
czy dana loza postanowi zosta¢ mieszana,
czy pozostac czysto meska, zalezy tylko od
jej decyzji. Przed rokiem 2008 Siostry mo-
gly bra¢ udzial w pracach 16z WWP w cha-
rakterze gosci.

Pierwsze kobiety zostaty afiliowa-
ne wlozy ,,Wolno$¢ Przywrocona”. Nale-
zaly one wczesniej do torunskiej lozy DH
»Pod Ulem”. W owym czasie obediencja
DH przechodzita pewne zawirowania orga-
nizacyjne. Nastapilo to na przetomie 2008
12009 roku. Z czasem z cztonkoéw i czlon-
kin wczeéniej nalezacych do 16z DH po-
wstaly mieszane loze WWP | Galileusz”
w Bydgoszczy, ,,Cezary Lezenski” w War-
szawie czy ,,Moria” w Rydze (Lotwa).

Mieszany charakter majg rowniez pol-
skie loze wchodzgce w skitad Wielkie-
go Wschodu Francji, a s3 to obecnie: Loza
»Nadzieja” w Warszawie; Loza ,,Gabriel
Narutowicz” w Krakowie (ta pierwszg ko-
biet¢ inicjowata w listopadzie 2017), Loza
,,Gwiazda Morza” w Gdansku, Loza ,,Bra-
terstwo nad Olzg” w Cieszynie; Loza ,,Ka-
mien nad Lyng” w Olsztynie; Loza ,,Re-
contre Fraternelle” w Warszawie (francu-
skojezyczna); jak réwniez loze wchodzace
w sktad Wielkiej Lozy Kultur i Duchowo-
$ci (zalozonej w 2003 we Francji), a sg to:
,LUI”  w Toruniu, ,,Erasmus Roteroda-
mus” w Ustroniu i,,Jan Henryk Dabrow-
ski” w Warszawie.

Jedyna polska obediencja zachowuja-
cg meski charakter jest Wielka Loza Naro-

dowa Polski; cho¢ nie znaczy to, iz Bracia
ztej obediencji sa przeciwnikami kobiet.
Jest wrecz odwrotnie, wspoOtpracuja na wie-
Iu polach z Siostrami (cho¢by w ,,Instytu-
cie Sztuka Krolewska w Polsce”), a jedynie
wylacznie w rytualnych pracach lozowych
sg wierni pierwotnej masonskiej tradycji,
ktora legta u podstaw ruchu wolnomular-
skiego w XVIII w Anglii; zgodnie z ktora,
jak mowi rozdziat 111 Konstytucji z 1723,
zwanej Konstytucja Andersona:

,0s0by dopuszczone do czlonkostwa
Lozy muszg by¢ dobrymi i prawymi ludz-
mi, wolno urodzonymi, rozsqdnymi i w doj-
rzatym wieku,; nie mogq by¢ niewolnikami
ani tez kobietami, ludzmi niemoralnymi lub
skandalicznego prowadzenia si¢ — przeciw-
nie, cieszy¢ sig dobrq stawg” (cyt. Za: Tade-
usz Cegielski, Ksigga Konstytucji 1723 roku
i poczqtki wolnomularstwa spekulatywne-
go w Anglii. Geneza-Fundamenty-Komen-
tarze, Warszawa 2011, s. 403). [

Wykorzystano m. in.: Ludwik Hass Wolnomu-
larze polscy w kraju i na swiecie 1821-1999: stow-
nik biograficzny, Warszawa 1999; Mirostawa Do-
tegowska-Wysocka, Suknia i fartuszek. Z dziejow
wolnomularstwa kobiecego w Polsce od XVIII do
XXI w., Warszawa 2020, e-book 2021, oraz Ma-
sonka, Lydney 2023; Niosta swiatto. Wspomnie-
nia o Matgorzacie Rejnhard — Misiunie, Warsza-
wa 2021; Kobiety w Wielkim Wschodzie, ,,Wolno-
mularz Polski” nr 73/2017/2018, s. 9; Magdalena
Dtlugosz, Masonka z Lublina, ,,Wolnomularz Pol-
ski” nr 74/2018, s.11; Urszula Jablonska, O Wan-
dzie co wcielata idealy braterstwa, ,,Przekr6j”
wrzesien  2022;  https:/przekroj.pl/spoleczen-
stwo/o-wandzie-co-wciclala-idealy-braterstwa-ur-
szulajablonska?fbclid=IwAR1alSA5RcbQsINM
rAOTO0J_DxS737hpy9TnNVnVYlyJvncoc-
tJtJ9EcSkg;Kazimierz ~ Tokarski, O Wandzie
Dynowskiej-Umadevi  http://jkrishnamurti.repu-
blika.pl/rozne.dynowska.bio.htm, oraz informacje
zawarte na stronie https://wolnomularstwo.pl/; ,ht-
tps:/masonskiemuzeum.pl; Kultura Polska wobec
zachodniej filozofii ezoterycznej w latach 1890-
1939 http:/www.tradycjaezoteryczna.ug.edu.pl/
node/1 i uzyskane od Waldemara Gniadka, Miro-
stawy Dolegowskiej-Wysockiej oraz Dariusza Mi-
siuny.
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KRZYSZTOF WOZNIAKOWSKI

WIERSZOPISARSKIE JUWENILIA
ANDRZEJA NOWICKIEGO

Profesor Andrzej Nowicki (1919-2011)
pamigtany jest przede wszystkim jako fi-
lozof ireligioznawca — $wiatowej rangi
znawca wloskiej filozofii epoki Odrodzenia
(a zwlaszcza mysli Giordana Bruna i Giu-
lia Cesarego Vaniniego), tworca wiasnego
oryginalnego systemu ,.ergantropijno-in-
kontrologicznej filozofii kultury”, wybitny
1 zastuzony dziatacz oraz teoretyk polskie-
go ruchu laickiego i wolnomyslicielskie-
g0, a takze — duzo pdzniej — wolnomularz'.
Mato jest wszakze znany fakt, iz we wcze-
snej mlodosci probowat sit takze w pisa-
niu wierszy. Nie odnidst na tym polu zad-
nych sukcesow. Do$¢ szybko zorientowat
sig, Ze to nie poezjowanie winno by¢ glow-
nym przedmiotem jego wlasnej aktywnos$ci
pisarskiej; swoich nieporadnych literackich
juweniliow nigdy nie eksponowal, a nawet
niechetnie je przypominal, ale tez nigdy si¢
od nich nie odcinal. Nie bedzie wiec chy-
ba sprzeniewierzeniem si¢ pamigci uczone-
go przypomnienie tych jego zapoznanych
pisarskich poczatkow.

»Poezjowanie” przysztego filozofa roz-
poczeto sie w czasie okupacji hitlerowskiej
(prawdopodobnie, sadzac z datowania nie-
ktérych wierszy, okoto schylku r. 1940)
i trwalo nadal — osiaggajac swoje apogeum
— wr. 1945; zanikajac ostatecznie — jak si¢
zdaje — u schytku tegoz roku, w pierwszych
miesigcach po wyzwoleniu. Przypomnij-
my, iz w czasie wojny miodziutki Nowicki
(od r. 1942 czionek Zwiazku Walki Zbroj-
nej) ukonczyt w r. 1943 na tajnych komple-
tach podziemnego Uniwersytetu Warszaw-
skiego rozpoczete jeszcze przed wojng stu-
dia wyzsze bronigc pisanej pod kierunkiem

! Zob. sylwetke Andrzeja Nowickiego zawarta
w artykule B. M. Wozniakowskiego w nr 96 ,,Fo-
rum Mysli Wolne;j”.
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prof. Wladystawa Tatarkiewicza pracy ma-
gisterskiej o filozofii Heraklita i do wybu-
chu powstania warszawskiego byl — oczy-
wiscie w konspiracji — asystentem znanego
polarnika prof. Antoniego Bolestawa Do-
browolskiego.

Dziatal w socjalistycznej grupie ,,Plo-
mienie”, od r. 1944 byt czlonkiem wiladz
Wydziatu Mtlodziezowego PPS, ofice-
rem politycznym III kompanii im. Ko-
muny Paryskiej w batalionie OW PPS im.
J. Dabrowskiego, redaktorem miesi¢cznika
»Swiatlo” i cztonkiem komitetu redakcyj-
nego miesi¢cznika ,,Mtodziez Socjalistycz-
na”. W powstaniu warszawskim kierowat
praca kulturalno-o$wiatowa Ekspozytu-
ry Starostwa Powstanczego Warszawa-Pot-
noc. Po powstaniu znalazt si¢ w Zakopanem
(X 1944 — 111 1945), gdzie juz po wyzwo-
leniu na krotko zatrudnit si¢ w dziale geo-
logicznym Muzeum Tatrzanskiego. Przez
pewien czas zwigzatl si¢ nastepnie z Rado-
miem, tam (podobnie jak wczes$niej w Za-
kopanem) udzielat si¢ w tamtejszym od-
rodzonym zyciu kulturalnym. Sporadycz-
nie publikowal w lokalnych periodykach
Radomia ,,Glos Ziemi Radomskiej” i ,,Zy-
cie Robotnicze”. Od maja do sierpnia 1945
pracowat jako sekretarz osobisty premie-
ra Edwarda Osobki-Morawskiego. W lipcu
1945 wyjechatl jako dziennikarz do Pocz-
damu i prawdopodobnie wtedy definityw-
nie zaniechat uprawiania wierszopisarstwa,
a w kazdym razie jego utrwalania w druku.

Kroétkotrwaty epizod ,literacki” An-
drzeja Nowickiego owocowat edycja opu-
blikowanych wlasnym naktadem w Rado-
miu w r. 1945 cieniutkich zbiorkow wierszy
wydrukowanych w 6wczesnych tamtej-
szych Spoldzielczych Zaktadach Graficz-
nych (ul. Zeromskiego 28), a sygnowanych



nazwiskiem Andrzej Teodorowicz-Nowic-
ki. Nosza one tytuty Mozgleta w mozgigan-
ty! oraz Koniec swiata. Dzisiaj oba stano-
wig swego rodzaju wydawnicze curiosa i sg
do$¢ trudno dostgpne, nawet niektore bi-
bliografie dorobku profesora nie notuja ich
istnienia. Nie jest tez pewna kolejnos¢ ich
ukazania si¢, zapewne jednak wyszly tuz
po sobie lub wrecz jednoczesnie.

Pierwszy z nich— o wyjatkowo dziwacz-
nym tytule i pelny réwnie dziwacznych, ra-
czej niefortunnych, czegsto nieczytelnych
neologizméw — sktada si¢ z 12 wierszy pi-
sanych, jak wynika z ich datowania w War-
szawie, Zakopanem i Radomiu od schytku
r. 1944 do kwietnia 1945. Sam autor po bar-
dzo wielu latach, zdawat si¢ przywigzywac
pewng programowg wage do tytutlowego
i zarazem otwierajacego ksiazeczke utwo-
ru Mozgleta w mozgiganty! w ktorym — jak
twierdzil — zawart cale swoje zyciowe prze-
stanie: ,,program mojej zZyciowej misji: zro-
bi¢ wszystko, aby ludzi przeksztatci¢ w moé-
zgiganty, zachecajac do aktywnosci kultu-
ralnej”. Oto tekst tego osobliwego wiersza:

2 Rozpoznam cig¢ w snach. Rozmowa z Andrze-
jem Nowickim [1], http://www.racjonalista.pl/kk.
php/s,7104

Andrzej Nowicki

Stowotem piorunezji odczerepiaj z wiar
mozgleta, zeby mogly rosna¢ w mozgiganty,
serca junot oczarem rozgleb na scud 1 wzar,
a niedokroplg talentu w genialno$ci rozocean
Atlantyk.?

Mozna chyba domysla¢ sig, ze owe
,mozgleta” (niemowlgta umystowe?) ,,0d-
czerepione” (wyzwolone?) ze ztudnych
,wiar” | stowotem piorunezji” (piorunuja-
cym uderzeniem poezji?) winny przeksztat-
ci¢ sie w ,,mozgiganty” (giganty mozgowe,
amoze takze giganty muz?)... Niestety, to
raczej malo fortunny rebus, niz faktyczny
manifest ideowo-artystyczny. Niewiele le-
piej prezentujg si¢ (co prawda, nieco mniej
,,rebusowe”) pozostate utwory tomiku, roz-
piete gdzie§ miedzy rozwichrzonym eks-
presjonizmem, sztucznym 1 wysilonym
eksperymentem lingwistycznym a topato-
logicznymi rymowankami w stylu baroko-
wego ksigdza Jozefa Baki. Uderza w nich
kreacja autorskiego apodyktycznego pod-
miotu lirycznego w permanentnym kon-
flikcie z zastanym a pogardzanym $§wiatem
i spoteczenstwem, ktore za wszelka ceng
— nawet gwaltem — trzeba zmieni¢, prze-

3 A. Teodorowicz-Nowicki, Mdzgleta w mézgi-
ganty!, Radom 1945, s. 3 (wiersz tytulowy dato-
wany: 6.2.1945 r.)
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ksztaltci¢ 1 wychowa¢ przy pomocy stowa
poetyckiego. W wierszu Kapusciany kro-
kiet czytamy m.in.:

ztotym mtotkiem poezji z gtéw
kapus$cianych potglowkow-glabow
bedg starat si¢ wybi¢ gltupote

i doklepa¢ wam piate klepki
biedne zlepki

a jezeli mimo zlotych stow Poezji
ziemia bedzie ciagle zagonem
pustych kapust

i kazdy glab zostanie glabem,
wtedy

wszystko miedzy nami skonczone
po prostu

puszczam ziemie w trabe?

Z kolei w wierszu Do swiata podmiot
liryczny stara si¢ znienawidzony tepy $wiat
,0 krowiej gebie” — ,,odkrowi¢, odzwie-
rzeci¢, odnowi¢ i odnarowic¢™; a jak wyni-
ka z Pioniera, tworca — artysta, dzialajacy
chocby ,toporem”, bedzie

[...] ludzko$¢ gwalcit

entuzjazmem swoim poki

calej ziemi nie przeksztalci

w WARSZTAT SZTUKI I NAUKI®

Jak wynika z dedykacji wiersza Pora.../
(napisanego w Radomiu 24.4. 1945) wine
za wlasciwie nieokreslony, ale namigtnie
atakowany w tomiku stan rzeczy ponosza
w oczach Nowickiego anachroniczni jego
zdaniem pisarze z tygodnika ,,Odrodzenie™

Dlaczego po staremu piszecie?

Jak gdyby ciagle trwato wczoraj

Przeciez.. !

Pora...!

[..] )

DO NOWYCH SEOW DLA NOWYCH
ZNACZEN

TRZEBA MIEC DZIS WCIAZ NOWE USTA!

4 Tamze, s. 4-5.

> Tamze, s. 6.

¢ Tamze, s. 10.

"Tamze, s. 16. Sformutowanie o ,,nowych ustach”
najprawdopodobniej jest tylko przypadkowo
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Trzeba jednak przyznaé, iz oskarze-
nie rozciggal autor tej osobliwej ksigzecz-
ki poniekad i na wtasny skromniutki doro-
bek w wierszu Dekret oswiadczajac katego-
rycznie:

Najjasniejszym dekretem
poetyckiego sumienia
postanawiam w sobie poete
za tandete

postawic

w stan oskarzenia

Postanawiam odstawi¢ ody,

w ktorych bylo za wiele wody,
mody,

zgody,

wygody,

a brak celu, planu, metody®.

Drugi tomik Andrzeja Nowickiego
(moze zresztg ze wzgledu na daty wier-
szy przygotowany do druku i opublikowa-
ny jako pierwszy chronologicznie?) Koniec
Swiata zawieral jedynie 9 utwordw pisanych
w Radomiu 1 Warszawie migdzy sierpniem
1940 a grudniem 1944, a wigc powstatych
w calosci jeszcze za okupacji. To utwory
mocno odmienne (to nie znaczy, ze lepsze
artystycznie...) od omowionych wyzej, ce-
chujace si¢ znacznie wigkszymi rozmiara-
mi, z pewnymi sktonnosciami do wierszo-
wanej epiki, niekiedy kwalifikowane przez
autora — niezbyt zgodnie z wymogami lite-
rackiej genologii - jako ,,bajki”.

Pierwsza grupe¢ stanowia tu rozgadane
wiersze mitosne poswigcone niewymienio-
nej z imienia ukochanej, a wkrotce i Zonie
autora (byta nig poslubiona w r. 1942 Zeno-
bia Natalia Skrzek), w ktorych dos¢ banalne
deklaracje uczuciowe systematycznie prze-
plataja si¢ z fascynacjami i aluzjami literac-
kimi czy tez muzycznymi (padajg nazwi-

zbiezne z przedwojennymi koncepcjami poezji
awangardowej Tadeusza Peipera; amatorskie pro-
by wierszopisarskie Andrzeja Nowickiego wyda-
ja sie by¢ nader odlegte od wszelkiej awangardy.
§ Tamze, s. 15.



ska Horacego, Czechowicza, Brémonda,
Duhamela, Stowackiego, Tuwima czy — juz
z pewnym dystansem — Prousta, motywy
gry na skrzypcach, takie terminy muzyczne
jak nokturn, scherzo, fermata) — prowadzac
do konkluzji, ze mitos$¢ i sztuka pozwalaja
na oddzielenie si¢ od ,teatralno groteskowo
-tragicznego $wiata”. To takie wiersze, jak
— zgrupowane w tomiku koto siebie — Lisz,
Wiersz o roku 1945, Oczy schngce z pra-
gnienia czy Krgzgc w poblizu dworca, cze-
kajgc na przyjazd zony...

Druga grupa to teksty kwalifikowa-
ne przez piszacego przewaznie jako ,,baj-
ki”, rozwlekle wiersze zelementami fabu-
larnymi, majace w intencjach autora za-
wiera¢ jakie$ niezbyt precyzyjne przestania
o charakterze filozoficzno-historiozoficz-
nym. Najobszerniejszy znich inajbardziej
tradycjonalistyczny w formie (21 cztero-
wersowych zwrotek rymowanych abab)
Spor a Atlantyk w zawity sposob przedsta-
wial wyimaginowany spor dwoch myslicie-
li greckich z ITII w. p.n.e. — Seleuka (Seleuko-
sa z Selencji) i Kratesa Delijczyka (Kratesa
z Teb?) na temat zagadek Oceanu Atlantyc-
kiego i wptywu Ksi¢zyca na fale oceanicz-
ne, stuzacy faktycznie zglebianiu istoty
Swiata.

Tytutowy Koniec swiata kreslit z kolei
spor mitologicznych postaci Oriona i Ka-
sjopei o to, czym jest planeta Ziemia, za-
konczony — w imig¢ pionierskiego spraw-
dzajacego teori¢ eksperymentu — jej zagta-
da i wyniszczeniem ludzkos$ci. Najbardziej
kuriozalny wierszyk drugiej czgsci to pacy-
fistyczna 1 wyrazidcie antyreligijna ,,bajka”
pt. Wojna napisana (Swiadomie lub nie§wia-
domie) w komicznej manierze mnemotech-
nicznych inaszpikowanych zdrobnieniami
rymowanek ksigdza Baki. Przedstawiwszy
bezsens wzajemnego wyniszczania si¢ ,,po-
tworkow” odmiennego pochodzenia (,,0d
r6znych maciorek™), dewastujacych w imig
Boze ,,norki” konkurentow, wyraza autor
tomiku przekonanie, iz:

Kiedys jednak jedne i drugie potworki,
chociaz dzieci r6znych maciorek

z tworek

przestang przeciez bi¢ si¢ w mordki,
pali¢ norki

i klepa¢ paciorki®

Czy Nowicki nie u$wiadamial sobie
groteskowosci tego typu propozycji arty-
stycznej, czy tez przeciwnie — pragnat wia-
$nie poprzez form¢ dodatkowo o$mieszy¢
absurdy militarystyczno-religijne? A moze
u poczatkujacego wierszopisa wchodzity
w gre oba czynniki?.

W sumie zbiorek Koniec swiata oka-
zal si¢ bardzo niespdjng sktadankg zupet-
nie nieprzystajacych do siebie tekstow, juz
to sentymentalno-lirycznych, juz to ,,filozo-
ficznie” zadumanych nad mechanizmami
rzadzacymi §wiatem i cztowiekiem, wyraz-
nym krokiem wstecz do bardziej jednoli-
tego myslowo, cho¢ petnego dziwactw je-
zykowych tomiku Mozgleta w mozgiganty!

skesksk

Po latach Andrzej Nowicki wspomi-
nal z humorem, ze jego mlodziencze proby
wierszopisarskie wzbudzaty nawet pewne
zainteresowanie w wygtodzonym kultural-
nie tuz powojennym Zakopanem i Rado-
miu, byly deklamowane na miejscowych
imprezach artystycznych (m.in. przez An-
drzeja Szalawskiego), wzbudzily osobiste
zaciekawienie Ireny Solskiej. Zostal nawet
przyjety do Zwiazku Zawodowego Litera-
tow Polskich (z ktorego stosunkowo szybko
wyleciat ,,z hukiem” za czaséw Jerzego Pu-
tramenta)'’. W sumie jednak trudno uznaé
obie ksigzeczki za jakiekolwiek osiggniecie
artystyczne — juwenilia literackie przyszte-
go filozofa balansowaty niebezpiecznie na
granicy grafomanii, a nawet po prostu czg-
sto t¢ granicg przekraczaty. Dzi$ sa jedynie
zakurzonymi antykwarycznymi ciekawost-
kami, a sam Andrzej Nowicki szybko od-
nalazt wlasciwg droge swego pisarstwa. [

> A. Teodorowicz-Nowicki, Koniec swiata, Ra-
dom 1945, s. 15.
1 Rozpoznam cig w snach...jw.
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ZDARZYLA SIE NAM WPADKA

Przewodniczacy naszej Rady Programowej, prof. Dr hab. Krzysztof Wozniakow-
ski zwrocit nam uwage na niedopatrzenie techniczne w trakcie druku artykutu pt.:
WYZNANIA RELIGIJNE W POLSCE W LATACH 2019-2021.

Uwagi naszego Przewodniczacego z pokorg przyjmujemy.

Ponizej zamieszczamy tekst listu p. Profesora, co (mamy nadzieje) postuzy jako
errata.

Z przykroscig stwierdzam, ze w ogloszonej w najnowszym 96 numerze
,FMW?” mojej recenzji publikacji GUS-owskiej Wyznania religijne w Polsce w la-
tach 2019-2021 na skutek niedopatrzenia technicznego w zamieszczonym tam na
s. 26-30 imiennym wykazie 207 kosciotéw i zwigzkow wyznaniowych w Polsce
wedtug stanu na 31 XII 2021 znalazty si¢ bledy wynikajace z pominiecia kur-
sywy w nazwach Kilku denominacji rozwigzanych i wykreslonych z rejestru
MSWiA. Tym samym - wbrew danym GUS -za wciaz istniejace zostaty takie wy-
znania, jak (w grupie wyznan protestanckich, s. 28): Zbor Ewangeliczny Chrzesci-
jan w Dziegielewie, Kosciol Chrzescijan Petnej Ewangelii Jezusa Chrystusa -Zbor
ewangeliczny ,,Nazaret”, Kosciol ,, Maranatha” - Zielonoswigtkowy Kosciot Przy-
powiesci Salomona, Zbor Ewangeliczny ,,Jordan” w Gdyni, Biblijny Kosciot Bozy
w Polsce, (w grupie innych wyznan chrzescijanskich, s. 28): Kosciol Chrzescijan
w RP - Zbor Chrzescijan we Wschowie, (w grupie judaistycznej, s. 29): Havurah
Lelimud Jadahut-Bractwo dla Poznawania Judaizmu, Izraelicka Niezalezna Gmi-

na Wyznaniowa w Poznaniu.
Z szacunkiem
Krzysztof Wozniakowski

Panie Profesorze — za zaniedbanie bardzo przepraszamy!

Redakcja



BOYOWNICY

FRYDERYK NIETZSCHE

~ ROZPRAWA DRUGA,
POZYTECZNOSC | SZKODLIWOSC
HISTORYI DLA ZYCIA

CZESC 11

Lecz dajmy pokoj tej stabosci. Zwroémy
si¢ raczej do wielce slawionej sity cztowie-
ka nowoczesnego z bolesnym badz co badz
pytaniem, czy ma on prawo dla swej zna-
nej ,,obiektywno$ci” historycznej zwac si¢
silnym, mianowicie sprawiedliwy m,
ito sprawiedliwym w stopniu wyzszym, niz
cztowiek czasow innych. Czy to prawda, ze
owa obiektywno$¢ ma swe zréodto we wzmo-
zonej potrzebie i zadzy sprawiedliwosci? Lub
czy tez budzi ona jako skutek zgota innych
przyczyn wiasnie tylko pozor, jakoby spra-
wiedliwo$¢ byla wlasciwag tego skutku przy-
czyna? Moze uwodzi ona do szkodliwego, bo
zbyt pochlebnego przesadu co do cnot czto-
wieka nowoczesnego?

Sokrates uwazat wyobrazenie, ze si¢ po-
siada cnote, nie posiadajac jej, za cierpienie,
bliskie obtedowi: i zaiste wyobrazenie takie
jest niebezpieczniejsze, niz przeciwne uroje-
nie cierpienia z powodu btedu, z powodu wy-
stepku. Bo przy tem urojeniu istnieje moze
jeszcze mozliwos¢ stania si¢ lepszymi; owo
wyobrazenie atoli czyni cztowieka lub jakis
czas z dnia na dzien gorszym — wigc w tym
wypadku niesprawiedliwszym.

Zaprawde, nikt nie ma w stopniu wyz-
szym prawa do naszego szacunku, niz ten,
kto posiada poped isile do sprawiedliwo-
$ci. Bo wniej jednocza si¢ ikryja najwyz-
sze inajrzadsze cnoty, jak w niezglebionym
morzu, ktoére zwszystkich stron przyjmuje
i pochtania strumienie. Reka sprawiedliwe-
g0, majacego prawo sadzenia, nie drzy juz,
trzymajac wagg; nieubtagany dla samego sie-
bie, ktadzie on cigezar po cigzarze, oko jego

nie maci si¢, gdy szale wznoszg si¢ i opada-
ja, a glos jego nie jest ani twardy ani ztamany,
gdy obwieszcza wyrok.

Gdyby byt zimnym demonem poznania,
to rozposcieratby wokot siebie lodowa atmos-
fer¢ nadludzko straszliwego majestatu, kto-
rego musielibysSmy si¢ bac¢, anie czci¢ go.
Lecz ze jest cztowiekiem i usituje wznies¢
si¢ z opieszalej watpliwosci do pewnosci su-
rowej, z cierpliwej tagodnosci do imperatywu
,»musisz”, zrzadkiej cnoty wielkodusznosci
do przenajrzadszej cnoty sprawiedliwosci, ze
podobien jest teraz temu demonowi, nie be-
dac od poczatku niczym innym, jeno bied-
nym czlowiekiem, aprzede wszystkim, ze
kazdej chwili sobg samym czlowieczenstwo
swe odpokutowywaé musi i trawi si¢ tragicz-
nie w niemozliwej cnocie — to wszystko sta-
wia go na wyzynie samotnej, jako najczcigod-
niejszy okaz rodzaju ludzkiego.

Bo pragnie on prawdy, ale nie tylko jako
zimnego, niepociagajacego skutkow za sobg
poznania, lecz jako porzadkujacej ikarza-
cej sadzicielki, prawdy nie jako egoistycz-
nego posiadania jednostki, lecz jako $wigte-
go uprawnienia do przesuwania wszystkich
granicznych kamieni egoistycznych posiadio-
$ci; stowem: prawdy jako sadu $wiata, a wca-
le nie jako zdobyczy irozkoszy poszczegol-
nego strzelca.

W tym bezmyslnie gloryfikowanym
wszedzie dazeniu do prawdy jest tylko o tyle
co$ wielkiego, oile zadny prawdy ma bez-
wzgledna wole by¢ sprawiedliwym; podczas
gdy przed okiem tgpszym calte mnoéstwo roz-
norodnych popedow, jak ciekawos$é, ucieczka
przed nuda, niezyczliwo$é, préznos¢, poped
do gry — popedy, ktore nic zgota z prawda do
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czynienia nie maja — zlewaja si¢ z owym da-
zeniem do prawdy, ktore ma korzenie w spra-
wiedliwosci.

Swiat wigc zdaje si¢ wprawdzie by¢ pe-
fen takich, ktorzy ,,prawdzie stuza”, a jednak
cnota sprawiedliwosci bywa tak rzadka, jesz-
cze rzadziej poznana, a prawie zawsze znie-
nawidzona na $mier¢: gdy tymczasem gro-
mada cnét pozornych kazdego czasu chadza-
fa w czci i1 $wietnosci.

Prawdzie nieliczni stuzg naprawde, bo tyl-
ko nieliczni posiadaja czysta wole by¢ spra-
wiedliwymi, anawet ztych znowu najnie-
liczniejsi sile, by moc by¢ sprawiedliwy-
mi. Nie wystarczy zgota mie¢ tylko wolg po
temu. A najstraszniejsze cierpienia sptynety
na ludzi z popedu sprawiedliwos$ci bez zdol-
nosci sadzenia; skutkiem czego pomys$lnosé
powszechna nie wymagataby niczego inne-
£0, jeno by ziarno zdolno$ci sadzenia rozsia¢
jak najszerzej, by oddzieli¢ fanatyka od s¢dzi,
$lepa zadze¢ sadzenia od $wiadome;j sity pra-
wa do sadzenia.

Lecz gdziez znalez¢ sposodb szczepienia
zdolnosci sadzenia! Skutkiem czego ludzie,
gdy im si¢ o prawdzie i sprawiedliwos$ci mo-
wi¢ bedzie, wiecznie trwaé bedg w trwoznej
niepewnos$ci, czy méwi do nich fanatyk czy
sedzia. Nalezy im przeto wybaczy¢, jesli za-
wsze z szczegolng zyczliwoscig witali owe
,stugi prawdy”, ktérzy nie maja ani woli ani
sity sadzenia; i stawiaja sobie zadanie szuka-
nia ,,czystego, nie pociagajacego skutkéw za
sobg” poznania, lub — dokladniej — prawdy,
z ktorej nic nie wynika.

Jest duzo prawd obojetnych; sa problema-
ty, o ktérych sadzi¢ stusznie nie kosztuje na-
wet przezwyciezenia, nie mowiac juz ofiary.
W tej obojetnej iniegroznej dziedzinie uda-
je si¢ juzcei cztowiekowi staé si¢ zimnym de-
monem poznania. A mimo to! Jesli nawet,
w szczegolnie sprzyjajacych czasach cate ko-
horty uczonych ibadaczy zmienig si¢ w ta-
kich demondéw — to ciagle niestety pozostanie
mozliwe, ze czasy takie cierpie¢ bedg na brak
surowej 1 wielkiej sprawiedliwo$ci; krotko: na
brak najszlachetniejszego rdzenia tak zwane-
g0 popedu do prawdy.

Teraz postawmy sobie przed oczy wirtu-
oza historycznego terazniejszosci: jestze on
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najsprawiedliwszym mezem swych czasow?
Prawda, wyksztalcil on w sobie taka delikat-
nos$¢ i pobudliwo$¢ uczucia, ze nic ludzkiego
nie jest mu zgola obce. Najrozmaitsze czasy
i osoby odpowiadaja natychmiast na jego li-
rze echem w pokrewnych tonach: stat si¢ on
odbijajacym echo passivum, ktére swym glo-
sem dziata znéw na inne tego rodzaju passiva.

Az wreszcie cate powietrze pewnych cza-
sow pelne jest takich dzwigczacych w zmie-
szaniu delikatnych i pokrewnych ech. Jednak
zdaje mi sig¢, ze styszy si¢ tylko niejako tony
gorne kazdego oryginalnego, historycznego
tonu gléwnego: tezyzny i potegi oryginatu nie
mozna juz odgadnac¢ z tej sferycznie rozcien-
czonej i zaostrzonej gedzby. Za to ton orygi-
nalny budzil przewaznie czyny, niedole, gro-
zy, ten nuci do snu i czyni nas migkkimi me-
lomanami; zda si¢ jakby symfoni¢ heroiczna
przepisano na dwa flety i przeznaczono ja na
uzytek marzycielskich palaczy opium.

Stad mozna juz zmiarkowaé, jak utych
wirtuozoéw bedzie si¢ miata rzecz z naczelng
pretensja cztowieka wspolczesnego do wyz-
szej 1 czystszej sprawiedliwosci. Cnota ta nie
ma w sobie nigdy nic milego, nie zna zgota
draznigcych wzburzen, jest twarda i straszna.
Jak nisko, wedle niej mierzac, stoi juz wspa-
niatlomys$lno$¢ na drabinie cndt; wspaniato-
myslnos¢, ktora jest zaleta kilku irzadkich
historykow!

Ale daleko wiecej ich dochodzi tylko do
tolerancji, do pozwalania na to, czego juz za-
przeczy¢ nie mozna, do utadzania i w mia-
r¢ zyczliwego upigkszania, wtem madrem
przypuszczeniu, ze niedo$wiadczony wy-
thumaczy to sobie jako cnote sprawiedliwo-
$ci, jesli opowiada si¢ przesztos¢ w ogole bez
twardych akcentow i bez wyrazu nienawisci.
Lecz tylko sita wyzsza moze sadzi¢, stabosé¢
musi tolerowad, jesli nie chce sity obtudnie
udawac¢ i sprawiedliwos¢ na stolcu sedziow-
skim aktorkg czynic.

Mamy nawet jeszcze jedng straszng spe-
cies /gatunek — red./ historykow, tegie, sro-
gie, uczciwe charaktery — lecz ciasne glowy.
Tu istnieje zar6wno dobra wola by¢ sprawie-
dliwym, jak patos s¢dziostwa. Lecz wszyst-
kie wyroki sg falszywe; mniej wiecej z tego



samego powodu, dla ktorego falszywe sga wy-
roki zwyktych kolegiéw przysieghlych. Jak
nieprawdopodobna jest tedy czestos¢ talen-
tu historycznego! Pomijajac, tu juz zakaptu-
rzonych egoistéw i stronnikéw, ktorzy przy
falszywej grze, w ktéra graja, robig bardzo
obiektywna mine.

Tak samo pomijajac ludzi nierozwaz-
nych, ktorzy jako historycy pisza w naiw-
nej wierze, ze wlasnie ich czasy maja stusz-
no$¢ w wszystkich zapatrywaniach popular-
nych; i ze pisa¢ po mysli tych czaséw znaczy
tyle, co by¢ wogodle sprawiedliwym; wia-
ra, w ktorej zyje kazda religia i o ktorej, wo-
bec religii, nie mozna nic wigcej powiedziec.
Owi naiwni historycy nazywaja ,,obiektyw-
nos$cig” mierzenie minionych opinii i czynéw
wedle kosmopolitycznych mnieman chwili.
Tu znajdujg kanon wszech prawd; praca ich
jest przystosowywanie przeszlosci do beda-
cych na czasie trywialno$ci. Nazywaja nato-
miast subiektywnym kazde dziejopisarstwo,
ktore owych mnieman popularnych nie uwa-
za za kanon.

Iczyzby nawet wnajwyzsze tlumacze-
nie stowa obiektywnos$¢ nie wkradata si¢ il-
luzya? Rozumie si¢ wowczas przez to stowo
stan u historyka, w ktorym on zdarzenie jakie$
we wszystkich jego motywach i nastepstwach
tak jasno postrzega, ze nic wywiera ono zgo-
ta zadnego wptywu na jego podmiot dziatania.
Ma si¢ na mysli 6w fenomen estetyczny, owo
wyzwolenie si¢ z interesu osobistego, w kto-
rem malarz w$rdéd burzliwego krajobrazu,
wsrdd btyskawic i grzmotéw lub na wzburzo-
nym morzu postrzega swoj obraz wewngtrzny
i przy tym zapomina o swej osobie.

Wymaga si¢ wiec takze od historyka kon-
templacji artystycznej ipelnego zatopienia
si¢ w rzeczach. Zabobonem jest to jednak, ze
obraz, ktory rzeczy ukazuja w nastrojonym
w ten sposob czlowieku, oddaje empirycz-
ng rzeczy istote. Lub miatyz-by si¢ rzeczy
w owych momentach niejako przez swa wita-
sng dziatalno$¢ na czystym passivum odryso-
wywac, portretowac, fotografowac?

Bytaby to mitologia i licha do tego: nadto
nie nalezy zapominaé, ze chwila owa jest wla-
$nie najsilniejsza i najsamodzielniejsza chwi-

la tworcza we wngtrzu artysty, momentem
kompozycyjnym najwyzszego rodzaju, ktdre-
go wynik bedzie juzci malowidlem prawdzi-
wym artystycznie, nie za§ malarsko. W ten
sposob ciche, obiektywne przemyslanie histo-
rii jest cichg pracg dramaturga; to jest scze-
pia¢ wszystko mysla, co odosobnione wigzaé
w calo$¢: wszedzie z zatozeniem, ze jedno$¢
planu wlozy¢ trzeba w rzeczy, jesli jej tam nie
ma.

Tak oprzedza cztowiek przesztos¢ i ujarz-
mia jg, tak objawia si¢ jego poped artystycz-
ny, lecz nie jego poped do prawdy, poped do
sprawiedliwosci. Obiektywno$¢ i sprawiedli-
wo$¢ nie majg z sobg nic do czynienia. Moz-
na by sobie pomysle¢ dziejopisarstwo, ktore
nie ma w sobie ani kropli pospolitej prawdy
empirycznej, a jednak mogloby mie¢ w naj-
wyzszym stopniu prawo do orzeczenia obiek-
tywnosci. Ba, Grillparzer wazy si¢ na okre-
$lenie: ,,czymze innym jest historia, jezeli nie
sposobem, w jaki duch cztowieka przyjmu-
jenieprzeniknione dlan zdarzenia;
wiaze, co Bog wie, czy do kupy nalezy; zaste-
puje, co niezrozumiale, czyms$ zrozumiatem;
swe pojecia o celowosci na zewnatrz podsu-
wa catosci, ktora zna tylko celowos$¢ na we-
wnatrz; i znow przypuszcza przypadek, gdzie
tysigc drobnych dzialato przyczyn. Kazdy
czlowiek ma zarazem swoja konieczno$¢ od-
dzielna, tak ze miliony kierunkéw réwnolegle
w krzywych i prostych liniach biegng obok
siebie, krzyzuja si¢, pomagaja sobie, hamu-
ja si¢, daza naprzod i wstecz i przeto przyj-
muja dla siebie wzajem charakter przypadku
itak, pomijajac juz dziatanie zdarzen przy-
rodniczych, uniemozliwiaja wykazanie za-
sadniczej, wszystko obejmujacej konieczno-
$ci tego, co si¢ staje”.

Teraz jednak wlasnie wynikiem owego
,,obiektywnego” patrzenia na rzeczy ma by¢
dobycie na $wiatto takiej koniecznos$ci! Jest
to zatozenie, ktore — wypowiedziane przez
historyka jako zasada wiary — dziwna moze
przybra¢ postaé. Schiller zwlaszcza zdaje so-
bie zupetnie jasno sprawe ziScie wlasciwej
subiektywnosci tego przypuszczenia, gdy po-
wiada o historyku: ,,jedno zjawisko po dru-
gim zaczyna si¢ wymyka¢ $lepemu przypad-
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kowi, pozbawionej praw wolnosci i podpo-
rzadkowywac si¢ zgodnej caloéci — istniejacej
oczywiscie tylko w jego wyobrazeniu — jako
czlon przystajacy”.

Coz jednak sadzi¢ o wprowadzonym
w pelnej wierze, o bujajacym sztucznie mie-
dzy tautologia i nonsensem twierdzeniu pew-
nego stawnego wirtuoza historycznego: ,,nic
innego, tylko ze wszelkie ludzkie czynie-
nie i dziatanie poddane jest cichemu i cz¢sto
uchylajacemu si¢ spod uwagi, lecz przemoz-
nemu i niepowstrzymanemu tokowi rzeczy?”
W takim zdaniu czu¢ nie wigcej zagadkowej
madrosci jak niezagadkowej niemadros$ci;
jak w powiedzeniu goethowskicgo ogrodnika
dworskiego, ,,natura da si¢ juzci forsowac, ale
nie zmusza¢”, lub w napisie budy jarmarcz-
nej, o ktorym Swift opowiada: ,,tu widzie¢
mozna najwickszego na $wiecie stonia, z wy-
jatkiem jego samego”.

Bo jakiez jest przecie przeciwienstwo
miedzy czynieniem idzialaniem ludzkim
a tokiem rzeczy? W ogoéle uwazam, ze histo-
rycy tacy jak 6w, z ktorego zdanie przytacza-
my, nie pouczaja juz, skoro uogdlniaja i uka-
zuja wtedy poczucie swej stabosci w nieja-
snosciach. W naukach innych uogoélnienia
sa najwazniejsze, o ile zawierajg prawa. Jesli
jednak takie zdania, jak owo przytoczone po-
wyzej, pragng uchodzi¢ za prawa, to mozna
odpowiedzie¢, ze wowczas praca dziejopisa
jest strwoniona. Bo co w ogole z takich zdan
pozostaje prawdziwe po odjgciu owej ciem-
nej, nierozwigzalnej reszty, o ktérej mowili-
$my — to jest znane a nawet trywialne. Gdyz
kazdemu w najmniejszym zakresie doswiad-
czenia wpadnie w oczy.

Lecz inkomodowa¢ ztego powodu cate
narody iobraca¢ na to mozolne lata pracy
nie znaczytoby przeciez nic innego, jak w na-
ukach przyrodniczych gromadzi¢ ekspery-
ment do eksperymentu, kiedy z istniejace-
go skarbu eksperymentéw juz dawno mozna
wyprowadzi¢ prawo: na ktéry to bezmys$lny
nadmiar eksperymentowania maja zreszta
wedle Zollnera chorowaé terazniejsze nauki
przyrodnicze. Gdyby warto$¢ jakiego$ dra-
matu leze¢ miata tylko w koncowej i gtéw-
nej mysli, to sam dramat bytby jak najdal-
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sza, nieprosta i mozolng drogg do celu; i tak
spodziewam si¢, ze w historii nie wolno wi-
dzie¢ znaczenia swego w myslach ogolnych,
jako w pewnego rodzaju kwiecie iowocu;
lecz ze wartos¢ jej tkwi wlasnie w tym, by
jaki$ znany, moze zwykty temat, jaka$ me-
lodi¢ codzienng opisa¢ genialnie, podnies¢,
wzmoc do obszernego symbolu i da¢ tak wy-
czu¢ w temacie oryginalnym caty $wiat zadu-
my, mocy i piekna.

Do tego potrzeba jednak przede wszystkim
wielkiej potegi artystycznej, twdrczego uno-
szenia si¢ nad przedmiotem, milosnego zato-
pienia si¢ w datach empirycznych, dosnuwania
watku danych typdéw — do tego potrzeba w kaz-
dymi razie obiektywnosci, lecz jako wtasciwo-
$ci pozytywnej. Tak czesto jednak jest obiek-
tywnos$¢ tylko frazesem. W miejsce owego
wewnetrznie 1$nigcego, zewnetrznie nierucho-
mego iciemnego spokoju oka artysty wcho-
dzi afektacja spokoju; tak jak brak patosu i sity
moralnej lubi si¢ maskowa¢ ostrym chlodem
obserwacji.

W pewnych wypadkach banalnos¢ sposo-
bu myslenia, madro$¢ groszowa, ktora tylko
przez swe nudziarstwo czyni wrazenie cze-
g0$ spokojnego, niewzruszonego, osmiela si¢
wyjrze¢, by uchodzi¢ za 6w stan artystyczny,
w ktorym podmiot milczy i staje si¢ catkowi-
cie niespostrzegalny. Wowczas wynajduje si¢
wszystko, co w ogole nie porusza, a najsuch-
sze stowo jest wlasnie trafne. Ba, dochodzi si¢
tak daleko, iz si¢ przypuszcza, ze ten, ktérego
jaki$ moment przesztosci zgota nie obchodzi,
powotlany jest, by go przedstawic.

W takim czgsto znajduja si¢ stosunku
wzajemnym filologowie i Grecy — jedni nie
obchodzg zgota drugich — to zwie si¢ wtedy
juzci tez ,,obiektywnoscig”. Gdzie wigc trze-
ba wtasnie przedstawi¢ to, co najwyzsze i naj-
rzadsze, tam umyslne i na pokaz wystawia-
ne nie wspotuczestnictwo, wyszukana, czczo
plytka sztuka motywowania sg wprost obu-
rzajace — jesli mianowicie do tej obiektyw-
nos$¢ udajacej obojetnosci prze préznosé hi-
storyka. Zresztg trzeba wobec takich autoréw
sad swoj blizej motywowa¢ w mys$l zasady, ze
kazdy cztowiek ma wlasnie tyle proznosci, ile
mu zbywa na rozumie.



Nie, badzcie przynajmniej uczciwi! Nie szu-
kajcie pozoru mocy artystycznej, ktora rzeczy-
wiscie obiektywnoscia zwac trzeba, nie szu-
kajcie pozoru sprawiedliwosci, jesli nie jeste-
$cie uswieceni do straszliwego powotania meza
sprawiedliwego. Jak gdyby tez by¢ musialo
kazdego czasu zadaniem, by¢ sprawiedliwym
wzgledem tego, co kiedys$ byto! Czasy i poko-
lenia nie majg nawet nigdy prawa by¢ sedzia-
mi wszystkich dawniejszych czaséw i pokolen.
Lecz zawsze tylko jednostkom — ito najrzad-
szym — przypada czasem postannictwo tak nie-
wygodne. Kt6z zmusza was do sadzenia?

A potem — zbadajcie si¢ tylko, czybysScie
umieli by¢ sprawiedliwymi, gdybys$cie nimi
by¢ chcieli! Jako sedziowie musielibys$cie sta¢
wyzej od tego, kto ma by¢ sadzony: podczas
gdy przyszliscie tylko p6zniej. Goscie, ktd-
rzy przyszli do stotu ostatni, winni stusz-
nie ostatnie otrzymac miejsca. A wy chcecie
mie¢ pierwsze? Wiec czyncie przynajmniej
co$ najwyzszego i1 najwigkszego. Moze wte-
dy tez uczyni si¢ wam rzeczywiscie miejsce,
cho¢ przyszlicie ostatni.

Tylko ze stanowiska najwyzszej mocy te-
razniejszo$ci wolno wam przeszlos¢ thuma-
czy¢. Tylko w najsilniejszym napigciu naj-
szlachetniejszych waszych zalet zgadniecie,
co jest w przesztosci godne wiedzy i zacho-
wania i co wielkie. Rowne rownym! Inaczej
Sciggacie przesztos¢ do siebie. Nie wierzcie
dziejopisarstwu, jesli nie wyskakuje z glowy
duchéw najrzadszych. Zawsze jednak zmiar-
kujecie, jakiej jakosci jest ten duch, kiedy sa
zmuszeni wypowiedzie¢ co§ ogoélnego lub
powtorzy¢ co$ powszechnie znanego.

Prawdziwy historyk musi méc przekuwac
co$, co ogolnie znane, na co$ nigdy niestysza-
nego i glosi¢ to, co ogodlne, tak prosto i gle-
boko, ze nie spostrzega si¢ prostoty przy gle-
bi, a glebi przy prostocie. Nikt nie moze by¢
réwnoczes$nie wielkim historykiem, sztucz-
nym czlowiekiem i ptaskogtowem. Natomiast
nie nalezy lekcewazy¢ zwozacych, wysypuja-
cych i przesiewajacych robotnikdw, ze z pew-
noscig nic moga by¢ wielkimi historykami.
Jeszcze mniej nalezy ich miesza¢ z owymi,
lecz pojmowac¢ ich jako potrzebnych czelad-
nikéw i pomocnikoéw w stuzbie mistrza.

Tak na przyklad jak Francuzi zwick-
$z3 naiwnoscig, niz to u Niemcow mozliwe,
zwykli byli méwic o historiens de M. Thiers.
Niech robotnicy stang si¢ z czasem wielkimi
uczonymi, lecz przez to jeszcze nie mogg by¢
nigdy mistrzami. Wielki uczony i wielki pta-
skogtéw — to tatwiej juz chadza spotem pod
jednym kapeluszem.

Wiec: histori¢ pisze czlowiek doswiad-
czony i wyzszy. Kto nic wlasnego nie przezyt
W sposob wiekszy 1 wyzszy, niz inni, nie be-
dzie tez umial wyjasni¢ nic wielkiego i wy-
sokiego z przesztosci. Wyrok przesztosci jest
zawsze zdaniem wyroczni: tylko jako bu-
downiczowie przysztosci, jako medrey teraz-
niejszosci zrozumiecie je. Ttumaczy si¢ dzi$
niezwykle glebokie i szerokie dzialanie Delf
szczegolniej tym, ze kaptani delficcy byli do-
brymi znawcami przeszto$ci. Teraz nalezy
wiedzie¢, ze tylko kto przysztos¢ buduje, ma
prawo sadzi¢ przesztose.

Przez to, ze patrzycie naprzéd, ze wy-
tyczacie sobie wielki cel, ujarzmiacie row-
noczes$nie 6w bujny poped analityczny, kto-
ry teraz pustoszy wam wszelka terazniej-
szo$¢ i wszelki spoko¢j 1 uniemozliwia prawie
wszelki pokojowy wzrost i dojrzewanie. Za-
16zcie wokét siebie zywoplot wielkiej i po-
jemnej nadziei, ufnego dazenia. Uksztattujcie
w sobie obraz, ktoremu odpowiada¢ ma przy-
szto$¢ 1 zapomnijcie o zabobonie, ze jestescie
epigonami. Macie do$¢ do wymyslenia i wy-
nalezienia, mys$lac o owym zyciu przysztym,
lecz nie pytajcie historii, by wam pokazata
jak? I czym?

Jesli natomiast wzyjecie si¢ w histori¢
wielkich mezow, to nauczycie si¢ z niej naj-
wyzszego przykazania, by dojrze¢ iuciec
od owej paralizujacej klatwy wychowaw-
czej czasu, ktory swa korzy$¢ widzi w tym,
by nie da¢ wam dojrzec¢, by was niedojrzatych
opanowac i ztupi¢. I jesli pragniecie biogra-
fow, to nie owych z refrenem ,,Pan Ten i Ten
ijego czasy”, lecz owych, ktorych tytut mu-
siatby opiewac ,;walczacy przeciw swoim cza-
som”. Sy¢cie swa dusz¢ Plutarchem i wazcie
si¢ wierzy¢ w siebie samych, wierzac w jego
bohaterow. Z setkg takich nienowocze$nie
wychowanych, to znaczy dojrzatych i do bo-
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haterstwa przywyktych ludzi, mozna teraz
uciszy¢ na wieki hatasliwe, ptytkie wyksztal-
cenie tegoczesne.

7.

Zmyst historyczny, jesli rzadzi nieposkra-
miany i wycigga wszystkie swe konsekwen-
cje, wyplenia przysztos$¢, poniewaz niszczy
iluzje, podbiera rzeczom istniejacym ich at-
mosferg, wktorej jedynie zy¢ moga. Spra-
wiedliwo$¢ historyczna, nawet jesli dokony-
wa si¢ rzeczywiscie 1w czystym zamysle,
jest przeto cnotg straszna, poniewaz zawsze
to, co zyje, podkopuje i do upadku przywo-
dzi: jej sadzenie jest zawsze niszczeniem. Je-
$li poza popgdem historycznym nie dziata po-
ped budowniczy, jesli nie burzy si¢ i sprzata,
by jaka$ juz w nadziei zyjaca przysztos¢ na
wolnym miejscu gmach swoj budowala, jesli
sprawiedliwos$¢ rzadzi sama, wowczas poped
tworczy traci site i odwagg.

Jakas religia na przyktad, ktéra pod rza-
dem czystej sprawiedliwosci zamieniona ma
by¢ na wiedzg historyczna, religia, ktéra ma
by¢ poznana na wskro$ historycznie, zostaje
u kresu tej drogi zarazem zniszczona. Powod
tkwi w tym, ze przy porachunku historycz-
nym wychodzi kazdym razem na jaw tyle fal-
szu, surowosci, nieludzkosci, absurdu, gwat-
tu, ze pelny pietyzmu nastroj iluzji, w ktéorym
wszystko, co zy¢ chce, jedynie zy¢ moze, roz-
wiewa si¢ nieodzownie. Tylko w mitosci jed-
nak, tylko ocieniony iluzja mitosci tworzy
cztowiek, to jest tylko w bezwarunkowej wie-
rze w doskonatos$¢ i stusznosc.

Kazdemu, kogo si¢ zmusza kocha¢ juz nie
bezwarunkowo, obcina si¢ korzenie mocy;
musi on uschna¢, to jest sta¢ si¢ nieuczci-
wym. W takich dzialaniach przeciwstawia
si¢ historii sztuka: i tylko jesli historia znosi
przeksztatcanie na dzieto sztuki, wiec na czy-
sty twor sztuki, moze ona snadz zachowy-
wac instynkty lub nawet je budzi¢. Takie jed-
nak dziejopisarstwo sprzeciwialoby si¢ bez-
wzglednie analitycznemu i nieartystycznemu
dazeniu naszych czasow.

Ba, byloby przez nie odczuwane jako fat-
szerstwo. Historia jednak, ktéra tylko bu-
rzy, nie wiedziona przez wewnetrzny poped
budowniczy, czyni zbiegiem czasu narze-
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dzia swoje niewrazliwymi i nienaturalnymi:
edyz ludzie tacy burza iluzje, a,kto burzy
iluzje w sobie i w innych, tego natura karze,
jak tyran najsrozszy”. Przez dtugi czas mozna
wprawdzie zajmowac si¢ historig zgota nie-
winnie i nierozwaznie, jakby to bylo zajgcie
réwnie dobre jak kazde inne. Szczegélniej,
zda si¢, nowsza teologia jedynie z niewin-
nosci zadawata si¢ z historig iteraz jeszcze
nie chce zmiarkowacd, ze przez to, prawdopo-
dobnie bardzo wbrew woli, jest na ustugach
wolterowskiego écrasez (pokonajcie — red.).
Niech nikt nie przypuszcza pozatem nowych
mocnych instynktéw budowniczych; chyba
trzeba by tak zwane towarzystwo protestanc-
kie uwaza¢ za tono matczyne religii i moze
prawnika Holtzendorfa (wydawce i przed-
moéwcee jeszcze bardziej tak zwanych biblii
protestanckich) za Jana nad Jordanem.

Przez pewien czas dymiaca jeszcze
w starszych glowach filozofia heglowska
moze pomaga¢ do propagandy owej niewin-
nosci, na przyktad tym, ze ,,ide¢ chrzesci-
janstwa” odréznia si¢ od jej rozmaicie nie-
doskonatych ,.form zjawiskowych” i gada
si¢ sobie, ze jest nawet ,,upodobaniem idei”
objawia¢ si¢ w coraz czystszych formach.
W koncu mianowicie jako na pewno prze-
najczystsza, najprzejrzystsza, ba, ledwo wi-
doczna forma w moézgu terazniejszego the-
ologus liberalis vulgaris (liberalny teolog
pospolity — red.).

Jesli sie jednak styszy te przenajczystsze
chrzescijanstwa, wypowiadajace si¢ co do
nieczystych chrzescijanstw dawniejszych,
to bezstronny sluchacz ma czg¢sto wraze-
nie, ze nie ma zgota mowy o chrze$cijan-
stwie, jeno o — otdz o czym mysle¢ mamy?
Jesli znajdujemy okreslenie chrzescijanstwa
przez ,,najwickszego teologa stulecia” jako
religii, ktora pozwala ,wczué si¢ w wszyst-
kie rzeczywiste iw jeszcze kilka innych
tylko mozliwych religii”; 1ijesli ,,koscio-
fem prawdziwym” ma by¢ ten, ktory ,,staje
si¢ plynng masa, gdzie nie ma zadnych za-
rysow, gdzie kazda cze$¢ znajduje si¢ juz to
tu, juz to dwdzie, a wszystko miesza si¢ spo-
kojnie z sobg”. — Raz jeszcze, o czym mys$leé¢
mamy?



To, czego na chrze$cijanstwie nauczy¢
si¢ mozna, ze pod dziataniem historyzo-
wania stato si¢ niewrazliwym i nienatural-
nym, az w konicu catkowicie historyczne, to
jest sprawiedliwe traktowanie roztopito je na
czysta wiedz¢ o chrzescijanstwie i przez to
zniszczylo, to mozna studiowaé na wszyst-
kim, co obdarzone jest zyciem: ze przestaje
zy¢, jesli sie je do konca zsekcjonuje; i zyje
bolesnie i chorobliwie, jesli si¢ zacznie czy-
ni¢ na nim historyczne ¢wiczenia sekcyjne.

Sa ludzie, ktérzy wierzg w przewroto-
wa ireformatorskg moc lecznicza muzy-
ki niemieckiej wsréd Niemcow: odczuwa-
ja oni z gniewem i uwazaja za krzywde, po-
pelniong na zywotnosci naszej kultury, jesli
takich ludzi jak Mozart i Beethoven zasy-
puje si¢ juz teraz calym uczonym plugaw-
stwem biograficznym. I zmusza si¢ ich tor-
turowym systemem krytyki historycznej do
odpowiedzi na tysigc natr¢tnych pytan. Czyz
nie odrzuca si¢ lub co najmniej nie parali-
zuje niewczesnie tego, co w swych zyjacych
oddziatywaniach nie zostalo jeszcze zgota
wyczerpane, przez to, ze si¢ zadz¢ nowosci
zwraca ku niezliczonym mikrologiom zycia
i dziel; 1 ze si¢ szuka problematoéw poznania
tam, gdzie trzeba by si¢ uczy¢ zy¢ i zapo-
mnie¢ o wszystkich problematach?

Przeniescie tylko kilku takich biografow
w myslach w miejsce urodzenia chrzesci-
janstwa lub reformacji Lutrowej; ich czcza,
pragmatyzujaca zadza nowosci bylaby wia-
$nie wystarczyla, by wszelka duchowa ac-
tio in distans (dzialanie na odleglo$¢ — red.)
uniemozliwi¢: jak najnedzniejsze zwierze
moze przeszkodzi¢ powstaniu najpotezniej-
szego debu, potykajac zoladz.

Wszystko, co zyje, potrzebuje wokot sie-
bie atmosfery, tajemniczej mglawicy, je-
$li mu si¢ odbierze t¢ powloke, jesli si¢ ja-
kas religig, sztuke, geniusz skaze na kraze-
nie w postaci gwiazdy bez atmosfery, to nie
trzeba si¢ juz dziwi¢ szybkiemu uschnie-
ciu, stwardnieniu i zjatowieniu. Tak juz ma
si¢ rzecz z wszystkimi wielkimi rzeczami,
,ktore nie udajg si¢ nigdy bez pewnej utu-
dy”, jak mowi Hans Sachs w Spiewakach
Norymberskich.

Lecz nawet kazdy nardd, ba, kazdy czto-
wiek, ktory chce dojrzeé, potrzebuje takiego
spowicia w utudzie, takiej ochronnej i oston-
nej chmury; teraz jednak nienawidzi si¢ doj-
rzewania w ogole, poniewaz czci si¢ histori¢
bardziej niz zycie. Ba, tryumfuje si¢ z powo-
du, ze teraz ,,nauka zaczyna panowac nad
zyciem”. Mozliwe, ze si¢ to osiggnie; lecz
Z pewnos$cig opanowane w ten sposob zycie
nie wiele warte, bo jest daleko mniej zyciem
i daleko mniej zycia porecza przyszlosci, niz
zycie opanowane niegdys nie przez wiedze,
lecz przez instynkty i silne urojenia.

Lecz nie ma to by¢ tez zgota, jak powie-
dziano, stulecie gotowych i dojrzatych, har-
monijnych osobowosci, jeno wspdlnej, jak
najpozyteczniejszej pracy. To znaczy prze-
cie tylko: ludzi, ktoérych trzeba zaprawi¢ do
celdéw czasu, by jak najpredzej przylozyli tez
reki. Maja pracowaé w fabryce powszech-
nych uzytecznosci, zanim dojrzeja, ba, by
wecale juz nie dojrzeli — gdyz bylby to zby-
tek, ktory by ,,targowi pracy” odjat moc sity.
Oslepia si¢ pewne ptaki, by pickniej Spiewa-
ty. Nie sadze, by ludzie obecni $piewali pigk-
niej, niz ich dziadowie; lecz to wiem, ze si¢
ich wcze$nie oslepia.

Lecz s$rodkiem, niegodziwym $rodkiem,
ktorego si¢ uzywa, by ich oslepié, jest nazbyt
jasne, nazbyt nagte, nazbyt zmienne $wia-
tto. Mlodzienca przepedza si¢ rozgami przez
wszystkie stulecia. Mlodzieniaszkow, ktorzy
nie wiedza nic o wojnie, o akcji dyplomatycz-
nej, o polityce handlowej, uwaza si¢ za god-
nych wtajemniczenia w dzieje polityczne.
Tak jednak, jak mtodzieniec przebiega dzieje,
przebiegamy my, nowoczesni, przez przybyt-
ki sztuki, tak stuchamy koncertow.

Czuje si¢ juzci, ze to brzmi inaczej, niz
tamto, to dziata inaczej, niz tamto: otéz tra-
ci¢ coraz bardziej to uczucie zdziwienia,
nie zdumiewac¢ si¢ juz niczym nadmiernie,
wreszcie pozwala¢ co do siebie na wszyst-
ko — to zwie si¢ potem zmystem historycz-
nym iwyksztatceniem historycznym. Mo6-
wigc bez upickszenia: nawal naptywajacy
jest tak wielki, to, co dziwne, barbarzynskie
i gwaltowne, napiera tak przepoteznie, ,,zbi-
te w szkaradne gruzty” na dusz¢ mlodzien-
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€z, ze umie si¢ ona uratowac tylko umysl-
na tepota.

Gdzie w glebi tkwita subtelniejsza i sil-
niejsza $wiadomos¢, zjawia si¢ takze inne
uczucie: wstret. Mtodzieniec zostat tedy bez
ojczyzny 1iwatpi o wszystkich obyczajach
ipojeciach. Teraz wie: wszelkich czasoéw
byto inaczej, nic nie zalezy na tym, czym
ty jestes. W smetnym znieczuleniu pozwala
przeciggac obok siebie mniemaniu za mnie-
maniem i pojmuje stowa i nastr6j Holderlina
przy czytaniu Laértiusa Diogenesa o zyciu
i naukach filozofow greckich: ,,i tutaj znowu
doznalem tego, co mi si¢ nieraz zdarzato, ze
mianowicie przejsciowo$¢ i zmienno$¢ my-
$li 1 systeméw ludzkich wydaje mi si¢ pra-
wie tragiczniejsza, niz losy, ktore si¢ zwykle
jedynie rzeczywistymi zowie”.

Nie; takie zalewajace, ogluszajace
i gwaltowne historiozowanie nie jest z pew-
nosciag mtodziezy potrzebne, jak to wyka-
Zujg starzy. Ba, w najwyzszym stopniu nie-
bezpieczne, jak to wykazuja nowsi. Przypa-
trzmy si¢ za§ dopiero studentowi historii,
dziedzicowi zbyt wczesnego, prawie w chlo-
pigctwie juz widocznego zniewrazliwienia.
Teraz ,,metoda” stala mu si¢ wtasng praca,
przyswoit sobie trafny chwyt i dostojny ton
wedle maniery mistrza, jakis catkowicie wy-
odregbniony rozdzialik przesztosci padt ofia-
ra jego bystrosci i nabytej metody. Juz pro-
dukowal, ba, uzywajac dumniejszego stowa,
Htworzyl”, stat si¢ stugg prawdy przez czyn
i panem w historycznym okregu $wiata.

Jesli juz jako chlopiec byt ,,gotow”, to te-
raz jest juz az zbyt gotow: trzeba nim tyl-
ko potrzasna¢, a madros$¢ spadnie ci z trza-
skiem w podotek; lecz madro$¢ jest zgnita,
a kazde jabtko robaczywe. Wierzcie mi: je-
$li ludzie majg w fabryce naukowej praco-
wacé i by¢ pozytecznymi zanim dojrzeja, to
wkroétce nauka bedzie tak samo zrujnowana,
jak zbyt wezesnie w tej fabryce uzywani ro-
botnicy. Zatuje, Ze trzeba juz postugiwaé sie
zargonem jezykowym utrzymywaczy nie-
wolnikéw i pracodawcow dla okreslenia ta-
kich stosunkow, ktore winno si¢ pojmowac
jako wolne od uzytecznosci i dalekie od po-
trzeby zyciowe;.
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Lecz mimo woli cisng si¢ wyrazy ,,fa-
bryka, targowisko pracy, oferta, zuzytko-
wanie” — ijak badz brzmig owe pomocni-
cze stowa czasowe egoizmu — na usta, jesli
si¢ chece opisa¢ najswiezsze pokolenie uczo-
nych. Gruntowna miernos$¢ staje si¢ coraz
mierniejsza, nauka w ekonomicznym zna-
czeniu coraz uzyteczniejsza. Najnowsi ucze-
ni sg wlasciwie tylko na jednym punkcie
madrzy; wtym oczywiscie madrzejsi, niz
wszyscy inni ludzie przeszto$ci, na wszyst-
kich innych punktach tylko nieskonczenie
inni — méwigc ostroznie — jak wszyscy ucze-
ni starego typu.

Mimo to zadaja dla siebie zaszczytow
i przywilejow, jak gdyby panstwo i opinia
publiczna byty obowigzane nowe momen-
ty za rdwnie pelne uwazac¢ jak stare. Tacz-
karze zawarli ze soba umowe i uchwalili, ze
geniusz jest zbyteczny — przez to, ze kazdy
taczkarz przestemplowany bywa na geniu-
sza. Prawdopodobnie czasy przyszle pozna-
ja to po ich budowach, ze sa zwiezione, a nie
zbudowane.

Tym, ktorzy nieznuzenie maja na ustach
wojenny i ofiarny okrzyk nowoczesny ,,po-
dziat pracy! do szeregu!” trzeba raz jasno
i wyraznie powiedzie¢: jesli chcecie nauke
jak najpredzej naprzod posuwaé, to znisz-
czycie ja jak najpredzej; tak jak wam zgi-
nie kura, ktéra zmuszacie sztucznie do jak
najpredszego sktadania jaj. Prawda, na-
uka w ostatnich dziesi¢cioleciach posune-
a si¢ zdumiewajaco szybko naprzod. Lecz
spojrzcie tez na uczonych, na te wyczerpa-
ne kury. Zaiste, nie sg to natury ,,harmonij-
ne”; tylko gdaka¢ umieja bardziej, niz kiedy-
kolwiek, bo cze¢sciej jaja znosza: oczywiscie
ijaja staja si¢ coraz mniejsze (cho¢ ksigzki
coraz grubsze).

Jako ostatni inaturalny rezultat wyni-
ka powszechnie ulubione ,,popularyzowa-
nie” (obok ,,feminizowania” i ,,infantyzowa-
nia”’) nauki, to znaczy ostawione przykrawa-
nie surduta wiedzy do ciata ,,publicznosci
mieszanej”; by tu raz dla krawieckiej czyn-
nosci uzy¢ i krawieckiej niemiecczyzny. Go-
ethe widzial w tym naduzycie i zadal, by na-



uki dziataty na $wiat zewnetrzny tylko przez
Wywyzszona praktyke.

Starszym pokoleniom uczonych wydato
si¢ ponadto takie naduzycie z stusznych po-
wodow trudne i przykre; z rownie stusznych
powoddéw przychodzi to nowszym uczonym
latwo, poniewaz sami, pomijajac malen-
ki zakatek wiedzy, sg bardzo mieszang pu-
blicznoscia i nosza w sobie jej potrzeby. Wy-
starczy im tylko usiag$é¢ wygodnie, a uda si¢
im tez swdj maly zakres studiéw otworzyc
dla owej mieszanie popularnej zadzy no-
wych potrzeb. Dla tego aktu wygody preten-
duje si¢ potem do nazwy ,,skromnego zni-
zenia si¢ uczonego do narodu’: podczas gdy
W gruncie uczony, o ile nie jest uczonym,
tylko mottochem, zstapit tylko do siebie.

Stworzcie sobie pojecie ,,narodu’: nie mo-
zecie onim nigdy mysle¢ dos¢ szlachetnie
i wzniosie. Gdybys$cie mieli wysokie o naro-
dzie mniemanie, bylibyscie tez litosciwi dla
niego i strzeglibyscie si¢ bardzo podawa¢ mu
wasz historyczny kwas azotowy jako trunek
zyciowy 1krzepiacy. Lecz wy macie w naj-
ostatniejszej glebi niskie o nim mniemanie,
bo nie $miecie mie¢ zgota prawdziwej i pew-
nie ugruntowanej czci dla jego przysztosci
i dzialacie jako praktyczni pesymisci, to zna-
czy jako ludzie, ktorymi kieruje przeczucie
upadku i ktorzy przeto na cudze, ba, na wia-
sne dobro staja si¢ obojetni iniedbali. Byle
nas ziemia jeszcze nosita! A jesli nas juz no-
si¢ nie zechce, niechze i tak bedzie: — tak czu-
jaizyja istnieniem ironicznym.

8.

Moze si¢ zdawaé dziwnym, lecz nie
sprzecznym w sobie, jesli stuleciu, kto-
re tak glo$no inatretnie zwyklo wybuchaé
najniefrasobliwszym okrzykiem radosci na
cze$¢ wyksztalcenia historycznego, przypi-
suje mimo to pewnego rodzaju $wiadomos¢
ironiczng, unoszace si¢ ponad tym przeczu-
cie, ze tu nie nalezy si¢ radowac, obawe, ze tu
niedtugo bedzie po catej wesotosci poznania
historycznego.

Podobng zagadke w stosunku do poszcze-
golnych osobistosci przedstawil nam Goethe,
swojg uwagi godng charakterystyka Newto-
na. Znajduje on w gruncie (lub wlasciwiej:

na wyzynie) jego istoty ,,metne przeczucie
swej niestusznosci”, niby jako spostrzegany
w pewnych chwilach wyraz wyzszej, sadza-
cej $wiadomosci, ktéra osiggneta pewien iro-
niczny rzut oka na konieczng, ukryta w nim
nature.

Tak znajduje si¢ wlasnie w najwickszych
inajwyzej rozwinig¢tych ludziach historycz-
nych czesto az do ogoélnego sceptycyzmu
sttumiong §wiadomos¢ tego, jak wielka jest
niedorzeczno$¢ i zabobon w wierze, ze wy-
chowanie jakiego$ narodu musi by¢ tak prze-
waznie historyczne, jak jest teraz. Przeciez
wlasnie narody najmocniejsze, a zwlaszcza
mocne w czynach, zyly inaczej, wychowy-
waly inaczej swg mtodziez. Lecz nam przy-
stoi owa niedorzecznos¢, 6w zabobon — tak
brzmi zarzut sceptyczny — nam poézno uro-
dzonym, wybladlym, ostatnim latoro§lom
poteznych i junaczych pokolen. Nam, na kto-
rych wskazuje proroctwo Hezjoda, ze kiedys
ludzie od razu rodzi¢ si¢ beda siwowlosi, i ze
Zeus wytepi to pokolenie, skoro tylko znak
ten na nim si¢ ukaze.

Wyksztalcenie historyczne jest tez rze-
czywiscie pewnego rodzaju wrodzong si-
wizng wlosow, a ci, ktorzy jej znak od dzie-
cinstwa nosza na sobie, musza juzci dojs¢
do instynktownej wiary w staro$¢ ludzko-
$ci. Staro$ci jednak przystoi teraz starcze za-
jecie, to jest patrzenie wstecz, porachunek,
rozliczanie si¢, szukanie pociechy w tym, co
byto, moca wspomnien; stowem, wyksztatce-
nie historyczne. Rodzaj ludzki jest atoli rze-
czg twardg i wytrwala, nie chce, by patrzano
na jego kroki — wprzéd i wstecz — po tysia-
cach, ba, nawet nie po setkach tysiecy lat. To
znaczy pragnie, by jako na cato$¢ nieskoncze-
nie maty punkt atomowy — cztowiek poszcze-
g06lny nie patrzal nan wcale.

Coz znaczy tedy kilka tysigcleci (lub wy-
razajac si¢ inaczej: przeciag czasu 34 naste-
pujacych po sobie, na 60 lat obliczonych zy-
wotow ludzkich), by u poczatku takiego cza-
suméc mowié jeszcze o ,,mtodosci”, na koncu
juz o ,starosci ludzkosci”! Nie tkwiz raczej
w tej ubezwladniajacej wierze w wiedngca
juz ludzko$¢ nieporozumienie odziedziczo-
nego po $redniowieczu, chrzescijansko teolo-
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gicznego wyobrazenia, mysli o bliskim koncu
$wiata, o trwoznie oczekiwanym sadzie?

Czyz owo wyobrazenie zmienia szat¢
skutkiem wzmozonej historycznej potrzeby
sadzenia, jakoby czasy nasze, ostatnie z moz-
liwych, byly upowaznione same sprawowac
nad wszelka przeszloscia sad powszechny;
ktorego wiara chrzescijanska nie oczekiwa-
fa od czlowieka, jeno od ,,syna czlowiecze-
20”’? Dawniej byto owo rzucane réwnie ludz-
kosci jak jednostce memento mori /pamictaj
o $mierci/ wiecznie dreczacym kolcem i nie-
jako szczytem $redniowiecznej wiedzy i su-
mienia.

Odrzucany mu okrzyk czasé6w nowszych:
memento vivere /pamigtaj o zyciu/ brzmi,
méwigc otwarcie, jeszcze bardzo trwoznie,
nie wychodzi z pelnego gardta i ma prawie
co$ nieuczciwego. Bo ludzkos¢ siedzi jesz-
cze mocno na memento mori i zdradza to swa
uniwersalng potrzeba historyczna. Wiedza,
mimo swe najmocniejsze uderzenia skrzydet,
nie mogta si¢ wyrwac na wolnos$¢, pozostato
glebokie uczucie beznadziejnosci i przybrato
owo zabarwienie historyczne, ktore zaciem-
nia teraz smetnie wszelkie wyzsze wychowa-
nie i wyksztalcenie.

Religia, ktora za najwazniejsza z wszech
godzin zycia czlowieczego uwaza ostat-
nig, ktéra przepowiada kres zycia ziemskie-
go w ogole i skazuje wszystkich zyjacych zy¢
w akcie pigtym tragedii, pobudza niewatpli-
wie najglebsze inajszlachetniejsze sity, lecz
jest wroga wszelkiemu nowemu sadzeniu,
$mialemu probowaniu; swobodnemu pozada-
niu; sprzeciwia si¢ wszelkiemu lotowi w nie-
znane, gdyz tam nie kocha, nie spodziewa si¢.
Znosi tylko wbrew woli napor tego, co si¢ sta-
je, aby je wswoim czasie odepchna¢ ipo-
$wigcié, jako pokuse¢ do istnienia, jako ktam-
stwo o wartosci istnienia.

To, co czynili Florentczycy, gdy pod wra-
zeniem kazan Savonaroli urzadzali owe staw-
ne palenia obrazéw, rekopisow, zwierciadel,
larw, to samo uczynnitoby chrzescijanstwo
z kazda kulturg, ktéra pobudza do dazenia
dalej i ma za hasto owo memento vivere. 1 je-
$li nie mozna tego uczyni¢ prosta droga, bez
ogrodki, to jest przemoca, to osigga ono jed-
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nak réwniez swoj cel, jesli sprzymierzy si¢
z wyksztatceniem historycznym. Przewaznie
nawet bez tegoz wspotwiedzy i przemawia-
jac teraz z jej stanowiska odrzuca ze wzru-
szeniem ramion wszystko, co si¢ staje iroz-
posciera nad nim uczucie arcypo6znosci i epi-
gonstwa; stowem, wrodzonej siwizny.

Cierpkie i zadumanie powazne rozmysla-
nie o bezwartowosci wszystkiego, co si¢ sta-
je, o dojrzatosci $wiata do sadzenia, rozcien-
czylo si¢ do $wiadomosci sceptycznej, ze
w kazdym razie, jest dobrze wiedzie¢ wszyst-
ko, co si¢ stalo, bo jest zbyt pdzno, by czy-
ni¢ co$ lepszego. Tak wiec zmyst historyczny
czyni swe shugi biernymi i retrospektywny-
mi; ichory na gorgczke historyczna staje si¢
czynny prawie tylko z powodu momentalne;j
zapominawczosci, wlasnie w przerwach owe-
go zmystu; aby, skoro tylko czynno$¢ mine-
fa, swdj czyn sekcjonowad, przeszkadzac ana-
lityczng obserwacja dalszemu jego dziataniu
i spreparowac go wreszcie na ,histori¢”.

W tym znaczeniu zyjemy jeszcze w $re-
dniowieczu, historia nasza jest jeszcze zakap-
turzong teologia; jak rowniez czes¢, zjaka
laik nienaukowy traktuje kaste naukowa
jest czcig odziedziczong po klerze. Co daw-
niej oddawano kosciotowi, to dzis, acz ska-
piej, oddaje sie nauce. Ze sie jednak oddaje, to
sprawit niegdys ko$ciol, nie zas dopiero duch
nowoczesny, ktory raczej przy swoich innych
zaletach ma, jak wiadomo, co$ ze sknery i jest
w dostojnej cnocie hojnosci partaczem.

Moze nie spodoba si¢ ta uwaga, moze
réwnie malo, jak 6w wywdd nadmiaru hi-
storii ze $redniowiecznego memento mori
iz beznadziejnosci, ktora chrzescijanstwo
chowa wsercu wstosunku do wszystkich
przysztych czaséw istnienia ziemskiego. Za-
stapciez jednak sobie to przeze mnie tyl-
ko watpliwie podane wytlumaczenie thuma-
czeniami lepszymi; gdyz zrodto wyksztat-
cenia historycznego — i jego wewnetrznie na
wskro$§ radykalnej sprzeczno$ci z duchem
,»CZasow nowych”, ,$wiadomosci nowocze-
snej” — to zroédto samo musi si¢ zné6w poznac
historycznie, histori¢ musi si¢ rozwigzaé jako
problemat historii samej, wiedza musi prze-
ciw sobie samej zwrdci¢ swoj kolec — to troja-



kie ,,musi” jest imperatywem ducha ,,czaséw
nowych”, oile wnich rzeczywiscie jest co$
nowego, poteznego, obiecujgcego zycie i pier-
wotnego.

Lub jestze prawda, ze my Niemcy — by
nie miesza¢ do tego ludéw romanskich — we
wszystkich wyzszych sprawach kultury mu-
simy by¢ zawsze tylko ,,potomstwem”, dlate-
go ze tylko tym by¢ mozemy; ktére to warte
zastanowienia zdanie wyrzekl Wilhelm Wac-
kernagel: ,,My Niemcy jestesmy narodem po-
tomkow, jesteSmy z cala swa wyzszg nauka,
jesteSmy nawet w swej wierze zawsze tylko
nastgpcami starego $wiata; nawet ci, ktorzy
wrogo usposobieni tego nie chca, oddychaja
poza duchem chrze$cijanstwa nieprzerwanie
niesmiertelnym duchem wyksztatcenia sta-
roklasycznego; i gdyby udato si¢ komu z ra-
dosci zyciowej, otaczajacej czlowieka we-
wnetrznego, usunaé te dwa pierwiastki, to nie
pozostawatoby zbyt wiele, by utrzymac tym
jeszcze zycie duchowe”.

Nawet jednak gdyby$smy che¢tnie uspokoic¢
si¢ chcieli tym powotaniem, ze jestesmy po-
tomstwem starozytnosci, nawet gdyby$my sie
zdecydowali bra¢ je z calym naciskiem po-
waznie i wzniosie i w nacisku tym uznali od-
znaczajaca nas i jedyna wyzszo$¢ — to mimo
to bylibySmy zmuszeni zapytaé: czy ma by¢
wiecznie naszym przeznaczeniem by¢ wy-
chowankami upadajacej starozytnosci?

Ktorego$ dnia moze nam by¢ pozwolone
zatkna¢ swoj cel o krok wyzej i dalej, ktore-
go$ dnia moze przyznamy sobie pochwale,
ze ducha kultury aleksandryjsko-rzymskiej
— takze iprzez nasza histori¢ uniwersalng
— stworzyliSmy sobie wlasnie w sposob tak
owocny iwspaniaty, by teraz jako najszla-
chetniejsza nagrod¢ $mie¢ postawi¢ sobie
jeszcze potezniejsze zadanie dazenia teraz
wstecz, poza ten $§wiat aleksandryjski i po-
naden; i $miatem spojrzeniem szukaé¢ swych
wzoréw w starogreckim praswiecie wielko-
Sci, naturalnosci 1 cztowieczo$ci.

Tam jednak znajdziemy tez rzeczywi-
sto§¢ wyksztalcenia istotnie niehistoryczne-
go. I mimo to, araczej dlatego wyksztalce-
nia niewymownie bogatego i petnego zycia.
Gdyby$my Niemcy nie byli nawet niczym in-

nym jak potomstwem 0— moglibysmy, pa-
trzac na takie wyksztalcenie, jako na swe be-
dace do przyswojenia dziedzictwo, nie by¢
zgota niczym wigkszym i dumniejszym, niz
wlasnie potomstwem.

Przez to powiedzie¢ chce tylko to inic
procz tego, ze nawet czesto bolesnie nastra-
jajaca mysl, ze si¢ jest epigonem, moze, wy-
soko pojeta, zapewnia¢ wielkie skutki i bo-
gate w nadzieje pozadania przysztosci, tak
jednostce jak inarodowi. To jest oile poj-
mujemy si¢ jako dziedzice i potomstwo kla-
sycznych izdumiewajacych poteg iwidzi-
my wtym swa cze$¢, tudziez zachete. Wiec
nie jako zbladle izniedotezniate spdznione
dzieci mocnych pokolen, ktére wloka drza-
ce od zimna zycie jako antykwarze i grabarze
owych pokolen.

Takie spdznione dzieci oczywiscie zyja
istnieniem ironicznym: zniszczenie kroczy
w $lad ich kulejacego pochodu zyciowego.
Wzdrygaja si¢ przed nim, radujac si¢ prze-
szto$cia, gdyz sa zyjacymi pamigciami, a jed-
nak pamie¢¢ o nich bez dziedzicow jest niedo-
rzeczno$cig. Tak ogarnia ich posg¢pne prze-
czucie, ze zycie ich jest krzywda, bo zadne
zycie przyszte nie moze mu przyznac stusz-
nosci.

Gdyby$my jednak pomysleli sobie takie
spoznione dzieci antykwarskie, wymienia-
jace owa ironiczno-bolesng §wiadomos¢ na
bezwstyd; jesli pomyslimy, jak to przerazli-
wym glosem obwieszczaja: pokolenie stoi na
swej wyzynie, gdyz teraz dopiero posiadto
wiedze¢ o sobie iujawnito si¢ samemu sobie
— toby$my mieli widowisko, z ktérego jako
przenosni, odgadnie si¢ zagadkowe znacze-
nie pewnej bardzo stawnej filozofii dla wy-
ksztatcenia niemieckiego. [

»NIEWCZESNE ROZWAZANIA”.
Przetozyl Leopold Staff.

Cyfrowa redakcja mtodopolskiego wydania

Dziet Fryderyka Nietzschego z zachowaniem pa-

ginacji iuktadu graficznego. Nietzsche Semina-
rium, £.6dz-Wroctaw 2009-2010. Redakcja: Jakub
Wronski, Tymoteusz Stowinski
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OKIEM FILOZOFA

OSOBOWOSC

Czy zastanawiamy si¢ czasem nad
tym, co to takiego? Nie? No to sprobujmy
wspolnie.

Inaczej: kim jestem?

Juz to kiedy$ powiedziatem: nietrud-
no odpowiedzie¢ na to pytanie, gdy si¢ jest
kims.

Problem jednak w tym, jak doj$¢ do
tego, zeby by¢ kims. Naturalnie, gdy ma
si¢ na to ochote i... warunki.

A warunki ,,dziataja” ab ovo, czyli od
poczecia (jesli nie wezesniej).

Kazdy ma jakich$ (?!) rodzicow, ktd-
rzy co$ soba reprezentuja. Paleta jest sze-
roka, od menela po profesora. W dodatku
6w rodzic — menel badz profesor — mniej
lub bardziej si¢ wywiazuje z (i przyktada
do) wychowywania potomkdéw. Skutkiem
tego dziecko nabiera takich lub innych za-
datkow osobowosciowych.

Na przyktad: ojciec jest porywczy —
dziecko bedzie nerwowe i rowniez skton-
ne do gwattownych zachowan. Matka jest
nadopiekuncza — dziecko nie jest skton-
ne do pomagania jej w pracach domowych
typu sprzatanie czy zmywanie naczyn.

Ksztaltowanie osobowosci czlowie-
ka ma swoje pierwociny w usposobieniu
rodzicow, czyli w charakterze ich oboj-
ga. Czasem si¢ to usrednia, lecz silniejsza
osobowo$¢ jednego z rodzicow moze wy-
wrzeé na to wigkszy wpltyw. Z calg pew-
no$cig jednak na samym poczatku jest
mama; tak czy inaczej przyjmujgca ,,dar”
i obowigzek macierzynstwa. Nie zawsze
z radoscig. Zawsze za$ z koszmarnym bo-
lem ,rozwigzania”. A potem z codzien-
nym trudem i zabiegami pielegnacyjnymi
oraz nieprzespanymi nocami.

Od tego, jak matka, przygotowana do
tego lepiej Iub gorzej, zdolna bardziej lub
mniej do dzwigania tych obowigzkow fi-
zycznie (noszenie na r¢ku, gdy dziecko
ptacze) i psychicznie (takze odpornoscio-
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wo), potrafi sprosta¢ zadaniom macierzyn-
stwa, zalezy w glownej mierze usposo-
bienie dziecka, ksztaltujace si¢ w danych
okolicznosciach.

Innym czynnikiem wptywajacym na
ksztattowanie si¢ osobowosci dziecka jest
niewatpliwie atmosfera domowa. Tak wigc
na pytanie ,,kim jeste$” w pierwszym rzg-
dzie powinni$my chyba odpowiada¢ po-
dajac imiona swoich rodzicow: ,jestem
dzieckiem Agnieszki i Lukasza”. Dla zna-
jacego dang rodzing bedzie to jakas wska-
zowka, czego moze si¢ spodziewaé po Ja-
siu 1 Marysi. Cho¢ niekoniecznie — jako
ze niemato dzieci kontestuje zachowania
swoich rodzicow.

Inaczej tez przebiegaja procesy wply-
wajagce na ksztaltowanie si¢ osobowo-
$ci dziecka w rodzinach wielodzietnych,
a inaczej w przypadkach jedynakow/jedy-
naczek. W wielodzietnych wytwarza si¢
zwykle pewnego rodzaju samoregulacja,
ze starsze dzieci po trosze wyreczajg ro-
dzicéw w opiece nad mtodszymi, a przez
to wywierajg na nie swoj wptyw. Chociaz
nierzadko dochodzi tam do rywalizacji
oraz innych zjawisk, takze negatywnych
(np. przemocowego typu), gdy ,ksigzg”
lub ,.ksi¢zniczka” — dotad jedynak/jedy-
naczka i oczko w glowie — zostaje zdetro-
nizowany/zdetronizowana przez mitodsze
dziecko, z koniecznos$ci skupiajace na so-
bie calg uwage iuczucia, i wykorzystuje
swoja przewagg fizyczng czy umystows.

Moze to sprawi¢ — inieraz powodu-
je — trwajace skazy na osobowosci dziec-
ka. Jednego i drugiego. Nieche¢, a niekie-
dy nawet wrogo$¢.

Czy wobec tego czgsto odpowiadamy
na pytanie ,,kim jeste$”, ze ,,jestem bra-
tem/siostrag Jana czy Marii”? Albo tez czg-
$ciej chcemy si¢ odroznié¢? [
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LECH MAZUREK

O HUMANIZMIE PRZEZ PRYZMAT IDEI
LUDWIKA ZAMENHOFA
| PAULA KURTZA

»Humanitaryzm wymaga, aby wszystko to [jezyki, wyznania, mitoS¢ do oj-
czyzny] byto jedynie sprawg prywatng cziowieka i aby nie byto narzucane in-
nym [...], im wiecej ludzi przediozy swoje etniczne idealy ideafom ogdélno-
ludzkim, tym szybciej wykuje sie zgodna ludzkosc”.

Taka ide¢ glosit Ludwik Zamenhof
(1859 — 1917) na poczatku XX wieku. Mo-
zemy uznac j3 za ponadepokowsa, bo wspot-
czesne rzesze humanistow wcigz cenig te
warto$ci. Wérdéd nich mozna wymienic
Paula Kurtza (1925 -2012), amerykanskie-
go filozofa, $wieckiego racjonaliste. Uzna-
je, ze warto poréwnac¢ dwa dokumenty tych
myslicieli. W roku 1917 Ludwik Zamenhof
oglosit swoja Deklaracje Humanitaryzmu
1 uzasadnil, ze: to idea ,,ktdrg nosili w swo-
ich sercach ludzie ro6znych epok, krajow
i grup etnicznych”. Dla nas wspotczesnych
przetomowym moze by¢ ,,Manifest neohu-
manistyczny” Paula Kurtza z roku 2010 za-
wierajacy deklaratywnie $wieckie regutly
i wartosci.

Co poza stworzonym je¢zykiem esperanto
bylo wazne dla Zamenhofa?

Walter Zelazny, lingwista i esperanty-
sta, w ksigzce: ,,Ludwik Zamenhof. Zycie
i dzielo. Recepcja ireminiscencje”, szcze-
gotowo dokumentuje ttumaczac zjezyka
rosyjskiego 1iesperanckiego mniej znane
oblicze przywotanego mysliciela i wskazu-
je na prekursorskie potraktowanie nauk hu-
manistycznych, ktore zawieraja si¢ w trzech
polach: etniczno$ci, narodowosci kulturo-
wej 1 wielokulturowo$ci. Zamenhof jako
reprezentant zydowskiej mniejszosci znat
swoje miejsce w szeregu, ale doswiadczajac
W sposob szczegolny upokorzen uznat, ze
moze da¢ ludzkos$ci narzedzia stuzace na-
prawie tych niesprawiedliwosci.

Elementem, ktéry motywowal Zamen-
hofa — jak mozna si¢ domysla¢ — byto jego
pochodzenie i pelna $wiadomos¢ egzysto-
wania w okowach dominujgcych nacji, re-
ligii i kultur. Pierwszg ideg byla koncep-
cja scalenia swoich zydowskich braci jed-
nym uniwersalnym jezykiem, ktory zawart
w dziele ,,Lingvo Internacia” (Jezyk mie-
dzynarodowy) podpisujac si¢ jako Doktor
Esperanto — co oznaczato ,,0sobg, ktdéra ma
nadziej¢”. Stad przyjela si¢ po6zniej nazwa
— esperanto dla tego sztucznego, pomocni-
czego jezyka dla ludzkosci.

Nastepnie zamierzal taczy¢ ludzi pod
szyldem neutralnej etyki. Ten pomyst za-
warl w koncepcji ,,hilelizmu” ale nie zna-
lazt dla niej zwolennikéw nawet wsrod
esperantystow. W ostatnim okresie zycia
doszedt do wniosku, ze sens ,wyzwole-
nia”, musi dotyczy¢ catej ludzkosci. Tylko
tak mozna zmienia¢ dole mniejszosci i do-
chodzi¢ do sprawiedliwego $wiata — pisat.
Ostatnie zyciowe dzieto Zamenhofa kry-
lo si¢ pod nazwa ,,homaranizm”. Sprobuje¢
teraz mozliwie krotko przedstawi¢ te idee.
Wezesniej spojrzmy jednak, co sie kryje
pod bliskoznacznymi sobie okresleniami —
humanizm, humanitaryzm.

Humanizm czy humanitaryzm?

Warto dookresli¢ znaczenie stow, ktory-
mi si¢ postuzymy, tj. humanizm i huma-
nitaryzm. Poza réznicami etymologicz-
nymi wazne jest, ze oba stowa odnoszg si¢
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Ludwik Zamenhof

do zjawisk warto$ciujacych, a wigc maja-
cych etyczne podioze. Z koniecznosci wy-
biore dwie krotko ujete definicje. Pierwsza
za Jerzym Drewnowskim, historykiem na-
uki i filozofem, druga za Janem Wolanskim
— filozofem, historykiem idei.

Humanizm to postawa etyczna odpo-
wiadajgca na pytanie: kim jest cztowiek,
jakie desygnaty szczegdlowe wyrdzniaja
osobnika, ze nazywamy go cztowiekiem.
Humanitaryzm natomiast odpowiada na
pytanie: jak w przestrzeni spotecznej nie$¢
drugiemu pomoc? Mdwigc inaczej, posta-
wa pierwsza charakteryzuje si¢ dbatoscia
o wlasny umyst i etos, druga za$ koncen-
truje na potrzebach izagrozeniach innych
istot. Blisko$¢ znaczeniowa obu wyra-
zen $wiadczy o tym, ze sg komplementar-
ne. (To za: Jerzym Drewnowski, w ksigzce
O humanizmie i dwudzielnym pniu humani-
taryzmu).

Inna zwigzta definicja, tym razem za Ja-
nem Wolenskim, brzmi: ,,Humanizm jako
program polega na czynieniu §wiata przyja-
znym cztowiekowi. Swiat jest przyjazny, je-
$li jest tolerancyjny, jesli umozliwia wystar-
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czajacy stopien wolnosci [...] nie wyklucza
nadziei na pomoc innym w nieszczgsciu”.
Jak widzimy, tu idee humanizmu i huma-
nitaryzmu splataja si¢. Humanizm zawsze
zwigzany jest z elementami warto$ciujacy-
mi, bo opowiada si¢ za: ,,wolnoscia, toleran-
cja, waga codziennych przyjemnosci zycio-
wych, autonomig warto$ci ludzkich iroz-
wazaniem spraw cztowieka niezaleznie od
teologii” — stwierdza Jan Wolenski w tek-
Scie Humanizm i racjonalizm.

wHumanitaryzm” (Homaranizm)
—wazne dzielo Zamenhofa

Co kryje si¢ pod nazwa homaranizm?
To dzielo w wersji najpelniejszej pochodzi
z roku 1917, ale ukazato si¢ drukiem dopie-
ro w 1991 roku w Japonii w jezyku espe-
ranto inosito tytul wlasnie Homaranizm
od esperanckiego stowa homaro (cztonek
ludzkiej rodziny). Walter Zelazny uzywa
tego stowa w swoim tlumaczeniu wilasnie
jako humanitaryzm.

Zamenhof, ktory umart w 1917 roku,
wlasnie u schytku zycia analizowal naj-
petniej, co jest sprawiedliwe w kwestiach
narodowych, etnicznych ijezykowych.
W tekécie pojawiajg si¢ odniesienia do ta-
kich poje¢ jak panstwo, patriotyzm, gru-
pa etniczna, naréd. Ale tez czgsto uzywa-
ne sg w jego wielu tekstach przymiotniki:
neutralny, uniwersalny. Pierwsza wersja
Humanitaryzmu zroku 1906 ukazuje si¢
najpierw anonimowo, p6zniej juz publicz-
nie na I Swiatowym Kongresie Esperanty-
stow w Genewie w formie dwunastopunk-
towej Deklaracji Humanitaryzmu.

Oto jak przedstawia ja Zamenhof: Hu-
manitaryzm to dginosé¢ do czystego czlo-
wieczenstwa ido absolutnej sprawiedli-
wosci irownosci migdzyetnicznej. |[...]
Humanitaryzm to nauka, ktora nie wyko-
rzeniajgc czlowieka 7 jego ojczyzny, 7 je-
wka, 7 jego wyznania, pozwala mu poko-
nadé wszelkie sprzecznosci swego narodo-
wo-religijnego podtoia i komunikowadé sie
z ludimi wszelkich jezykow iwyznan na



neutralnie ludzkim fundamencie, na za-
sadach wzajemnego braterstwa, réwnosci
i sprawiedliwosci.

Dalej do szerszego omowienia wybiorg
ostatnig wersje Humanitaryzmu.

Jakie wartosci etyczne przywoluje Za-
menhof w swoich ostatnich ideach?

Ostatni tekst Deklaracji Humanitary-
stycznej z 1917 roku zawiera dziesig¢ za-
sad, ktore majg stuzy¢é do wypracowania
ostatecznej wersji. Do owych zasad autor
dotacza istotne objasnienia.

We wstepie stwierdza, ze jest to jego
wlasny program polityczno-spoteczny nie-
odnoszacy si¢ do innych esperantystow, ale
nie jest czym$ nowym, ,,zwyklym wymy-
stem”, bo ten zbior zasad ,,w podobnym du-
chu od dawna nosili i noszg w swoich ser-
cach ludzie roinych epok, krajow igrup
etnicznych’.

Dalej postuluje: ,,musimy przez wzajem-
nq zgode [...] nadaé im charakter wspol-
nego przedsigwziecia w taki sposob, by
owe zasady nie byly abstraktami, lecz staly
sig niezniszczalng normgq, naturalng (a dla
wolnomyslicieli nawet oficjalng i trwajgcq
z pokolenia na pokolenie postawq) wiezig
miedzy ludimi, ktorzy je wyznajg”.

— ,Nie nalezy myli¢ humanitary-
zmu z kosmopolityzmem; nie nalezy row-
nie blednie mysleé, e walczqc przeciwko
tak konfliktowej roznorodnosci etnicznej
ludzkosci humanitaryzm pragnie pogrze-
baé istniejgce jezyki i wyznania. Tak jak
przyzwoity patriotyzm inspiruje obywatela
do jednosci i braterskosci [..], tak tez hu-
manitarysta nie wymaga od swoich zwo-
lennikow, by porzucié¢ swojg milosé do oj-
czyzny [...], mitos¢é do wlasnej, na swoj
sposob rozumianej wiary”’.

W kolejnych zasadach brzmiacych de-
kalogowo stwierdza:

1. Ludzko$¢ uwazaj za jedng rodzing.
2. Przezwyci¢zaj wszelkie szykany, uciski
wylacznie zabiegami pokojowymi.

3. Oceniaj ludzi nie wedlug pochodzenia,
lecz wedtug ich czynow.

4. Nie narzucaj innym swojego jezyka ani
religii.

5. Kraj niech nalezy nie do jednego narodu,
lecz do wszystkich jego mieszkancow.

6. Nazwa ,,cztowiek” niech stoi u ciebie
przed nazwg ,,nardd”.

7. Patriotyzm niech bedzie jedynie stuzbg
regionalnym wspolnotom ludzi, nigdy
niech nie bedzie nienawiscig do innych.

8. W kontaktach zludZzmi $wiata uzywaj
jezyka mie¢dzynarodowego.

9. Twoja wiara religijna niech bedzie nie
dziedziczona, lecz prawdziwa. Z ludzmi
innej wiary postepuj zgodnie z neutral-
nie ludzka etyka.

10. Ze wszystkimi ludzmi kultywuj uczucia
jednoczace, nie rozdzielajace.

Te skrotowo ujete zasady w petnym tek-
Scie zawierajg czeste zwroty o neutralnej
religii, neutralnym jezyku, neutralnej ety-
ce a w odniesieniu do idei — uniwersalnosc,
czyli powszechno$¢ wystepowania ich
w kazdym miejscu na §wiecie. Na pierw-
szy rzut oka te okresdlenia sa bardzo nieja-
sne. Sam Zamenhof jednak nam je przy-
blizyt: ,,...ludzie roinych narodow bedg
zbieraé si¢ idyskutowaé na neutralnym
Jfundamencie, tym bardziej bedg chcieli
si¢ porozumiewac i tym bardziej poczujg,
Ze wsgyscy majq takie same serca, umysty,
idealy, cierpienia i bole, iZe kaida naro-
dowa wasn jest pozostalosciqg barbarzyn-
skiej epoki”.

A wiec wszelkie zagadnienia rozstrzy-
gane winny by¢ drogg intelektualnych dys-
put, wypracowywane w konsensusie, bez
narzucania dominujacych pogladéw. Ten
glos przypomina nam wprost wspotczesne
demokratyczne zasady, ktore stuzg budo-
waniu naszej cywilizacji. Analizujac nawet
ten skrot ,,dekalogowy” bez watpienia moz-
na uzna¢ Ludwika Zamenhofa za huma-
niste swojego czasu. Podczas jego pogrze-
bu w 1917 roku padto okreslenie, ze byt on
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»~medrcem $wiata”. Wedtug mnie w znacz-
nej mierze jest ono prawdziwe.

Czas na przedstawienie drugiej strony
medalu — wspotczesnej wersji humanizmu.

Idee XXI wieku zawarte w humanizmie
»splanetarnym” Paula Kurtza

W naszym stuleciu ukazala si¢ szo-
sta wersja manifestu/deklaracji humani-
stycznej autorstwa Paula Kurtza. Pierw-
sza miata podtytut O nowy globalny hu-
manizm (2000 rok), ostatnia zas: Manifest
neohumanistyczny swieckich regul i war-
tosci: indywidualnych, prorozwojowych
i ogolnoswiatowych (2010 rok). Podobnie
jak w przypadku Zamenhofa (z Humanita-
ryzmem w wersji ostatniej), tu postuze si¢
wersja najblizszg naszym czasom.

Oto wstep do preambuly Manifestu
Neohumanistycznego: ,,Nasza planeta do-
Swiadcza powainych problemow, ktdre
mogq zostac rogwiqzane jedynie dzieki glo-
balnej wspolpracy. Potrzebne jest swieze
myslenie. Ludzkos¢ musi zrekonstruowaé
swoje wartosci w swietle wiedzy naukowej.
Wprowadzamy termin >>neohumanizm<<
Zeby zaprezentowac nowe, odwazne podej-
scie”.

Mamy tu krétka diagnoze, a dalej,
w rozwinigciu — szesnascie rekomenda-
cji. W nich znajdujemy punkty szczegdlnie
ukierunkowane na warto$ci, oraz zasady
etyczne dotyczace jednostki 1 zycia wspol-
notowego. Wiele wyjasnia nam wstep: ,, Na
Swiecie istniejg roZnorodne religie i niere-
ligijne wierzenia. Na jednym koncu tego
spektrum mamy tradycyjne wierzenia re-
ligijne, na drugim >>nowy ateizm<<. Zbyt
mato uwagi przyklada si¢ do humanizmu
jako alternatywy. Ten manifest forsuje
niereligijny, swiecki humanizm”. Jak wi-
dzimy, ta Deklaracja to propozycja ,.trze-
ciej drogi”.

Obszernos¢ tego tekstu nie pozwala
nam go zacytowac¢ w catosci, przywolam
wiec tylko elementy, ktére odnoszg si¢ do
sfery wartosci. W punkcie szostym czyta-
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my, ze poglady neohumanistow wyrastaja
z ludzkiego do§wiadczenia i moga by¢ pod-
dawane krytyce. To najistotniejszy walor tej
koncepcji. Wyraznie pokazuje jej nieideolo-
giczno$e.

Na madro$¢ etyczng ludzkosci sktada-
ja sie wedlug Paula Kurtza nastepujace po-
winnosci: 1) kazdy powinien méc zy¢ pel-
nia zZycia i czué sie, szczesliwy, 2) kazdy
ma prawo do Kreatywnego rozwijania
siebie iswoich zdolno$ci uwzgledniajac
réwniez dazenia innych, 3) najlepszg sa-
tysfakcje z zZycia osiaga sie, gdy rzeczywi-
stos¢ zewnetrzna na rowni z wewnetrz-
nymi potrzebami i pragnieniami dostar-
cza wlasciwie pojmowanego przezycia
i emocji nazywanych dobrym Zyciem.

Poza indywidualnymi dazeniami neo-
humanis$ci pragng tez uwzglednia¢ warto-
$ci taczace ludzi, czyli wspolnotowe. Waz-
ne jest: 1) wspélczucie — umiejetnos$é ko-
chania i przyjmowania mito$ci innych, 2)
uwzglednianie réznych ludzkich potrzeb
w dziedzinie Zycia seksualnego i uznanie
réwnosci kobiet w zdominowanym $wie-
cie mezczyzn, 3) wspieranie rozwoju mo-
ralnego na bazie altruizmu iempatii,
4) odpowiednie wspieranie dzieci w ich
wszechstronnym rozwoju — w duchu mi-
lo$ci bliskich i czlonkéw calej spoleczno-
Sci ludzkiej.

Istotna dla naszych rozwazan jest jesz-
cze ostatnia, szesnasta rekomendacja oma-
wianego ,,planetarnego manifestu”, ktora



brzmi: ,,...ludzkosé powinna porzucic ego-
centryczny indywidualizm i szowinistycz-
ny nacjonalizm. Spolecznosé naszej plane-
ty powinna tworzy¢ nowe instytucje mie-
dzynarodowe [...] celem tych instytucji ma
by¢ krzewienie wartosci humanistycznych
i umoZgliwienie wszystkim ludziom widze-
nia dobrego Zycia poprzez technologie na-
ukowe i wiedze. Po razg pierwszy w historii
ludzkosci mozemy unies¢ si¢ ponad naro-
dowosci, etnicznosé, rase, religie, bariery
kulturowe pochodzgce 7 przeszlosci. Ety-
ka planetarnego humanizmu w jasny spo-
s6b pokazuje, e kaidy czlowiek jest cen-
ny iZe musi rogwija¢ empatycgne relacje
oraz zachecaé wszystkich do okazywania
dobrej woli”.

Dla mnie szczegblnie dwa elementy sta-
nowig o wartosci tego manifestu. Pierwszy
to otwarcie na krytyke, mozliwos¢ wery-
fikowania koncepcji wobec zmieniajacych
si¢ realiow. Dla humanistoéw $wieckich zad-
ne stwierdzenia nie majg zamknigtej posta-
ci, nie maja rangi dogmatu. Drugi element
to stowa o upodmiotowieniu ,,catej spotecz-
nos$¢ ludzkiej”. Nie ma tu mowy o wyklu-
czaniu kogokolwiek — zczym mamy do
czynienia niemal w kazdej religijnej kon-
cepcji.

%

Wobec cytatow pochodzacych z naszych
czasOéw nietrudno zauwazy¢, ze blisko sto
lat wezesniej to samo glosit ,,prosty” okuli-
sta i lingwista Ludwik Zamenhof w swoim
Homaranizmie (Humanitaryzmie), ize to
jest jego bezcenny wktad w humanistyczng
mysli ludzkosci. Proba tworzenia ,,prawdzi-
wej religii bazujacej na czystym idealizmie
i moralnosci” (hilelizmu) nie powiodla sie.
Do dzi$ aktualne wéréd wspotczesnych hu-
manistow pozostaja natomiast idee czlo-
wieczenstwa, sprawiedliwosci 1rownosci,
ktore glosit w ostatnim swoim dziele.

Na koniec pozwolg sobie jeszcze na cy-
tat, ktory jest bliski mojej postawie. Punkt
trzeci manifestu ,,planetarnego” brzmi:
,»heohumanisci definiujq si¢ glownie przez

to za cgym sq, a nie przeg to, czemu si¢
sprzeciwiajg. Dqzq do bycia afirmatywny-
mi. Mogq pragng¢ krytycznie badaé twier-
dzenia stawiane przez religie, jednak sku-
Ppiajg si¢ na swoim konstruktywnym wkila-
dzie, nie na obalaniu. Zwracajq si¢ ku
nowym mozliwosciom a nie krytycyzmo-
wi’.

Cenie sobie to ostatnie stwierdzenie, bo
jest ono credo réwniez mojej postawy jako
$wieckiego humanisty. Obok stosowania tej
reguty w swojej publicystyce, konsekwent-
nie staram si¢ ja takze uprawia¢ w codzien-
nym zyciu. [
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JOZEF KABAJ

U ZRODEL RELIGIOZNAWSTWA NA
UNIWERSYTECIE JAGIELLONSKIM

Jest taki instytut na UJ, ktory si¢ mieni
Instytutem Religioznawstwa. Jak on si¢ dzi-
siaj prezentuje — w sensie dorobku naukowe-
go jego pracownikow, widocznego w przy-
toczeniach — fatwo sprawdzi¢, bo wszystko
jest w Sieci. Ja za$ chceg teraz przypomnieé
— moze troche wbrew Nietzschemu, ktory ra-
dzit patrze¢ w przod, a nie ogladacé si¢ na cie-
nie przesztosci — naszego wybit-
nego religioznawcg, Ryszarda
Gansinca, ktorego darzyli sza-
cunkiem niemieccy koryfeusze
filologii klasycznej. Dowodem
tego jest migdzy innymi powie-
rzenie temu Slazakowi opraco-
wania ponad 40 haset dotycza-
cych religioznawstwa.

Mowa o religioznawstwie
par excellence, prezentowa-
nym takze w Realencyclo-
padie der Classischen Alter-
tumswissenschaft, znanej tez
pod nazwami skréoconymi Re-
alencyclopidie Pauly-Wisso-
wa — wielotomowej niemieckiej
encyklopedii obejmujacej swoim zasiggiem
calo$¢ wiedzy o starozytnosci klasycznej.
Razem z suplementami sktada si¢ na nig po-
nad sto toméw. W 1917 r. Ryszard Gansiniec
uzyskat doktorat u Ulricha von Wilamowitza
-Moellendorffa z zakresu religioznawstwa na
podstawie pracy De Agathodaemone /dobry
duch natury, patron zniw i wina — JK/.

To wiasnie artykuly prof. Gansinca, fi-
lologa klasycznego o zacigciu religioznaw-
czym, sktonity mnie — mlodego adepta reli-
gioznawstwa po studiach filologii klasycz-
nej — do tego, by wies¢ dalej wlasne studia
oraz popularyzowaé inicjowane przez Nie-
go badania religioznawcze. Rzecz ciekawa,
ze (jak napisat R. Turasiewicz) prof. Gansi-
niec juz wr. 1922 postawil tez¢ o racjonal-
no$ci magii oraz religii. W pracy Czynnik ra-
cjonalny w wierze i obrzedzie (,,Lud” 1922)
przeciwstawit si¢ popularnemu wowczas psy-
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chologizmowi, a w kontrowersyjnym 1i,,sty-
mulujacym intelektualnie”, jak napisat powo-
lany wyzej autor jego biogramu, stwierdzit,
iz ,,zabobon i magia, jak cala zreszta religia,
sa czynno$ciami racjonalnymi, podobnie jak
inne praktyczne dziatania cztowieka”.

Niestety prof. Gansiniec nie podjat jednak
tego wyzwania, jakim byta propozycja — zto-
Zona mu po wojnie przez rektora
UJ — stworzenia na tym Uniwer-
f sytecie katedry religioznawstwa.

Dopiero 18 lat po $mierci tego
wybitnego religioznawcy pol-
skiego ziscil si¢ ten pomyst. Dzie-
ki sprzyjajacej koniunkturze po-
litycznej — wlatach 1972-1974
— stworzyliSmy w Instytucie Fi-
lozofii UJ Podyplomowe Stu-
dium Filozoficzno-Religioznaw-
cze oraz Instytut Religioznaw-
stwa. To drugie dla zapewnienia
naukowych podstaw dziatalno-
sci dydaktycznej w zakresie re-
ligioznawstwa. Chodzitlo nam
bowiem — po pierwsze — o za-
pewnienie nauczycielom szkot srednich kwa-
lifikacji do poruszania w ramach lekcji pro-
blematyki $wiatopogladowe;j i etycznej, a — po
drugie — o stworzenie zaplecza naukowego dla
tego rodzaju dydaktyki w postaci wykwalifi-
kowanej kadry.

I si¢ udato. W Instytucie Religioznawstwa
powotalismy zaktady: Historii i Teorii Reli-
gii, Filozofii Religii, Psychologii Religii oraz
Socjologii Religii. Oczywiscie nie jednej —
»jedynej i stusznej” — religii, jak to przewaz-
nie byto na uczelniach wyznaniowych, lecz,
jak to si¢ pisato przed zmiang pisowni, ,,reli-
gij” (1. mn.), czyli religijno$ci w sumie. [

Wykorzystatem biogram prof. Gansinca, spo-
rzadzony przez Romualda Turasiewicza:
https://ruj.uj.edu.pl/xmlui/bitstream/han-
dle/item/265254/turasiewicz_ryszard gansi-
niec_1888-1958 2000.pdf?sequence=1&isAllo-
wed=y



REMINISCENCJE

SLAWOMIR TABKOWSKI

KATYNSKA TRAUMA

Rozpoczynamy druk reminiscencji doktora Stawomira Tabkowskiego, przygoto-
wanych specjalnie dla naszej redakcji. Kazdy z odcinkow obejmuje wybrang pro-
blematyke, bgdz okres aktywnoSci autora. Aktualny tekst dotyczy czasu, gdy byt
redaktorem naczelnym ,Gazety Krakowskiej” i kierownikiem Wydziatu Polityki In-
formacyjnej KC PZPR. A opowiesSc ta zaczyna sie od wspomnien z lat dziecinistwa

Autora i siega po czas przetomu.

Bedac jeszcze dzieckiem o zbrodni ka-
tynskiej dowiedzialem si¢ z propagando-
wej, niemieckiej ulotki wydanej w cza-
sie trwania wojny, przechowywanej gdzie$
przez ojca. Pdzniej znalaztem, jak to bywa
w tym wieku szperacza, na strychu domu
dziadkow kilka egzemplarzy ,,Gonca Kra-
kowskiego” gadzinowki wydawanej
w Generalnej Guberni — z zamieszczony-
mi na wzdr nekrologéw listami zamordo-
wanych w Katyniu. Byl jeszcze w tamtych
czasach obszerny artykul, chyba w,Try-
bunie Ludu” albo ,,Gazecie Krakowskie;j”,
o tym, ze sprawcami tego mordu byli Niem-
cy, co ojciec nazwal sowieckim klam-
stwem. Zapewne chodzilo o wyniki prac
»Specjalnej komisji ds. ustalenia i przepro-
wadzenia $ledztwa okolicznosci rozstrzela-
nia w lesie katynskim polskich jencow wo-
jennych przez niemiecko-faszystowskich
najezdzcow”, kierowanej przez akademika
Nikotaja Burdenko.

Przyjmowatem zdanie ojca i dziwitlem
si¢, ze Chruszczow w swoim stynnym re-
feracie o ,,Kulcie jednostki” na XX Zjez-
dzie KPZR w 1956 roku nic nie wspomniat
o Katyniu, gdyz byla to wyjatkowo dobra
okazja, aby zakonczy¢ wreszcie to ktam-
stwo trwajgce przez dziesigciolecia.

W 1962 r. jako lektor z ZW ZMS znala-
ztem si¢ w Charsznicy (miejscowos$¢é w po-
wiecie miechowskim) na zebraniu z oka-
zji obchodzonej dwudziestej rocznicy po-
wstania PPR iod jednego zuczestnikow

dostatem pytanie: Kto mordowat w Katy-
niu? Odpowiedziatem, Zze sg dwie wersje:
jedna, ze Niemcy, druga, ze to byta decyzja
wiladz radzieckich, co mozna sobie wyobra-
zi¢ w okresie stalinizmu. Wcale nie bylem
wtedy takim wielkim dyplomata, po prostu
tylko nie chciatlem, w mys$l moich przeko-
nan, ktamac.

Duzo pozniej, bo w latach siedemdzie-
sigtych zwrécitem uwage na powtarzajace
si¢ informacje o odbywajacych si¢ uroczy-
stosciach upamietniajgcych ofiary zbrodni
nazistowskich w Chatyniu, miejscowosci
na Bialorusi. Bardzo ta nazwa bliska byla
Katyniowi, a dla obcokrajowcow chyba na-
wet zbiezna. Okazato sig, ze tak samo jak
Norman Davies (Por. Wikipedia) uznatem
to za ciag dalszy trwajacego przez lata ra-
dzieckiego matactwa.

Jedyng chyba informacje, opublikowa-
ng w czasach PRL o prawdziwych spraw-
cach z Katynia, zawieralo wydanie ksigz-
ki Romana Bratnego ,,Kolumbowie rocz-
nik 20” (Wydawnictwo Literackie, Krakow
1957), pisanej jeszcze w czasach stalinow-
skich. Cytuje: ,,...nie wiem, czy wystarczy
tego zwatu trupow polegtych z sowieckiej
reki” (s. 100).

Ale sprawcy zbrodni katynskiej, przez
cate dziesi¢ciolecia ukrywani z wiadomych
powodow, byli powszechnie znani Pola-
kom. Stad zadziwit mnie znany krakowski
dziatacz partyjny, po transformacji liczacy
si¢ biznesmen, ktory twierdzit, Zze nic o ra-
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dzieckiej, katynskiej zbrodni nie wiedziat,
bo gdyby to znal, to nie bytby w PZPR.

Kto chcial, to wiedziat, ale okazuje sie,
ze niekoniecznie wielu cheiato, badz w o0go-
le mogto to sobie wyobrazi¢. Uczestniczy-
fem w rozmowie pracownikéw aparatu par-
tyjnego Sredniego szczebla, ktdrzy z niedo-
wierzaniem przyjmowali cytowane przeze
mnie stowa Mototowa z 1939 roku o Polsce
jako bekarcie uktadu wersalskiego.

W dniach 11-14 pazdziernika 1987
roku przebywali§my z moim zastepca red.
Edwardem Wasikiem w delegacji stuzbo-
wej na Wegrzech 1 Stowacji. Wtasnie z Bu-
dapesztu wieczorem dzwoniliémy do noc-
nej redakeji ,,Gazety Krakowskiej” ze stan-
dardowym pytaniem: Co stycha¢? Co idzie?
Dyzurujacy Wiadek Penar opisat jutrzejsza
»Gazete”, w ktorej znalazta si¢ wiadomo$¢
PAP z uroczystosci w Katyniu. Zapytatem:
»Jak 1 gdzie to dajesz?”, a po uzyskanej od-
powiedzi powiedzialem: ,,Wladku, wyeks-
ponyj to, jak tylko mozesz na pierwszej ko-
lumnie, bardzo ci¢ prosze”.

I tak ukazala si¢ informacja: ,,Wczoraj
w ZSRR zlozono kwiaty w Lenino, Smo-
lensku 1Katyniu. Delegacja Ambasady
PRL w Moskwie ztozyta jak co roku wien-
ce na grobach zohierzy polskich i radziec-
kich polegtych w bitwie pod Lenino. Tak-
ze wieniec na grobach oficerow polskich
na cmentarzu w Katyniu”. Wtedy nie mo-
gliSmy nic wigcej zrobi¢, bowiem tyle tylko
o prawdzie Katynia mozna bylo pisa¢. Lu-
krowany obraz Kraju Rad i bezkonfliktowe
stosunki z ZSRR, takze na tamach ,,Gaze-
ty”, stanowity swego rodzaju obowigzujacy
serwitut w dwczesnym ukladzie mig¢dzy-
narodowym tej czesci Europy Srodkowo
-Wschodnie;.

Nadzieja na ujawnienie katynskiej praw-
dy odrodzita si¢ wraz z pieriestrojkg i gla-
snostig Michaita Gorbaczowa. Rozpoczg-
te 11 stycznia 1988 roku w Wydziale Pro-
pagandy KC PZPR przygotowania do jego
wizyty w Polsce, oraz wczesniejsze powo-
fanie polsko-radzieckiej komisji do zbada-
nia tzw. biatych plam, nie tylko my wigza-
lismy znadzieja na ujawnienie sprawcow
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tego mordu. W moim przekonaniu pobyt
Gorbaczowa w Polsce (11-16 lipca 1988 r.)
mogt by¢ wyjatkowa okazja, takze dla stro-
ny radzieckiej, do powiedzenia prawdy po
latach ktamstw.

Nikt dzi$ nie chce pamieta¢ ani przypo-
mina¢, zjakim powszechnym zaintereso-
waniem, zyczliwo$cia, a nawet serdeczno-
$cig witano Gorbaczowa wszedzie gdzie si¢
pojawit. Towarzyszylem z racji stuzbowych
obowigzkéw jego pobytowi w Polsce przez
caty czas. Widzialem w Szczecinskiem pla-
zowiczOw pozdrawiajacych kolumne wio-
z3cg delegacje, w Poroninie niektamany en-
tuzjazm goérali, ttumy na Rynku Gltéwnym
w Krakowie. Wiasnie tam pewna pani za-
wotata, abym podszedt do barier odgradza-
jacych cze$¢ Rynku iwrgezyta mi ksigz-
ke Gorbaczowa Przebudowa i nowe mysle-
nie. Dla naszego kraju i dla calego swiata
(PIW, Warszawa 1988), z prosba o autograf
autora.

To udalo si¢ bez wigkszych klopotdw,
ale potem byt powazny problem z odnale-
zieniem wiascicielki ksigzki. Dzieki oglo-
szeniu w ,,GK” odnalazta si¢. Ciekaw je-
stem, czy ma jg do dzis§?

Wizyta niestety nie przyniosta przeto-
mu. Pomimo aktywnego oczekiwania Woj-
ciecha Jaruzelskiego ipytan, ktére padty
podczas spotkania z przedstawicielami sro-
dowisk polskiej nauki i kultury na Zamku
Krélewskim w Warszawie, Gorbaczow nie
zdecydowat si¢ powiedzie¢ prawdy. Stro-
na radziecka polskich oczekiwan w spra-
wie Katynia iterminu ich przedstawienia
nie rozeznata, zlekcewazyla je, badz — jak
si¢ pozniej okazato — nie byta wtedy przy-
gotowana do publicznego ujawnienia decy-
dentoéw 1 sprawcow tego czynu.

Uznanie sprawczej roli ZSRR w zbrodni
katyniskiej szto nadzwyczaj opornie, gdyz
nawet w grudniu 1988 roku opracowane
przez sektor polski Wydziatu Zagraniczne-
go KC KPZR memorandum w sprawie Ka-
tynia, po podpisaniu przez czolowych ow-
czesnych radzieckich reformatoréw, ale
przy votum separatum przewodniczacego
KGB, utkngto w szufladach (por. M. Ro-



guski, Tajemna wspdlpraca, Interstar, War-
szawa 1993, s. 79). Do czasu wizyty prezy-
denta Wojciecha Jaruzelskiego w Moskwie
w kwietniu 1990 roku.

Nalezato, pomimo 6wczesnego milcze-
nia Gorbaczowa, z determinacja u$wiada-
miac¢ stronie radzieckiej, ze tego nie odpu-
$cimy. Jednym z takich poczynan byta moja
propozycja oficjalnego i demonstracyjnego
wyjazdu do Katynia. Liczytem z moim éw-
czesnym szefem, akceptujacym ten pomyst,
sekretarzem KC Mieczystawem Rakow-
skim, ze bedzie to kolejny sygnat naszego
dazenia do ostatecznego wskazania rzeczy-
wistych sprawcoéw. W Katyniu bytem pod
wieczor 4 sierpnia 1988 roku, zapaliliSmy
przywiezione ze sobg znicze i potozyliSmy
wigzanki kwiatéw. Towarzyszyli nam par-
tyjni dostojnicy ze Smolefiska. Bytem tam,
poza delegacjami ambasady polskiej w Mo-
skwie, ktore od pewnego czasu sktadaty tu
wience w Dzien Wojska Polskiego (tzn. 12
pazdziernika), pierwszym tej rangi funk-
cjonariuszem PZPR. Przyklakltem przed
pomnikiem pomordowanych, ktorzy pole-
gli tu z innej reki i w innym czasie, niz glo-
szacy wtedy napis. Sktadatem ten hotd pa-
migci rowniez spoczywajagcemu krewne-
mu mojej Mamy porucznikowi Waleremu
Szwabowiczowi.

Watek katynski powrdcit 10 listopada
1988 roku, kiedy to, z upowaznienia Woj-
ciecha Jaruzelskiego, wrozmowie z at-
taché prasowym ambasady ZSRR w War-
szawie Koriepanowem, ostro zaprotesto-
watem przeciw o$wiadczeniu rzecznika
Ministerstwa Kultury ZSRR twierdzace-
go, ze datg zbrodni katynskiej byt rok 1943,
ajej sprawcami mieli by¢ niemieccy fa-
szy$ci. Bardzo charakterystycznym i wie-
le méwiacym byt fakt, ze ja, w imieniu Ja-
ruzelskiego, wyglaszatem ten protest, a nie
Ministerstwo Spraw Zagranicznych.

Mnozenie roéznego rodzaju form na-
cisku na stron¢ radziecka, ajednocze$nie
przekazywanie spoleczenstwu intencji kie-
rownictwa partii w sprawie katynskiej bylo
naturalng domeng dziatan informacyjnych.
Od pewnego czasu miat miejsce niesforma-

lizowany zwyczaj telefonicznych wywia-
dow, ktore udzielalem Sekcji Polskiej BBC,
nadawanych pdzniej na antenie tej stacji.
W okresie mojej pracy w KC takich telefo-
nicznych wywiadéw na roézne tematy bylo
wiele. Do anegdoty nalezata sytuacja, gdy
moja sekretarka w nastepujacy sposob awi-
zowala po raz pierwszy takg rozmowe: To-
warzysz Smolar z Londynu do towarzysza
kierownika.

Kolejny raz zadzwonit szef Sekcji Pol-
skiej Eugeniusz Smolar z pro$ba o komen-
tarz w sprawie katynskiej, ktora nie zaist-
niala w czasie wizyty Gorbaczowa. Pod
koniec rozmowy padio pytanie: Kto, we-
dtug pana doktora [tak mnie tytulowatl] byt
sprawcg w Katyniu? Odpowiedziatem, ze
uwazam tak samo jak caty nardd. A wigc
kto? — dopytywal. NKWD — odpowiedzia-
fem. Na nastepny dzien mozna to byto prze-
czyta¢ w specjalnym biuletynie nastuchéw
obcych radiostacji, rozsylanym do o$rod-
kéw decyzyjnych nie tylko w Warszawie,
ale i w catym kraju... Nikt z moich déwcze-
snych przetozonych nie zareagowal nega-
tywnie na t¢ wypowiedz. Takze na podob-
ng wygloszong przez 6wczesnego Rzeczni-
ka Rzadu Jerzego Urbana.

Miata ona jednak swdj nieprzewidy-
walny ciag dalszy. Po raz pierwszy od cza-
su moich licznych ,,interwiu” dla tej rozglo-
$ni otrzymatem po jakims§ okresie list z fir-
mowym nadrukiem Sekcji Polskiej BBC na
kopercie, zaadresowany na KC i z informa-
cja, ze za t¢ wypowiedz chca wyptaci¢ ho-
norarium czterdziestu kilku funtéw szter-
lingéw 1 prosza o podanie konta.

Sytuacja stawata si¢ wyjatkowo wred-
na, abstrahujac juz od $winstwa, ktére kto$
celowo, inie bardzo wiadomo po co, wy-
myslit w Londynie. Trudno sobie wyobra-
zi¢, aby nie tylko wtasciwe stuzby MSW nie
zainteresowaly si¢ zawartoscig takiej wia-
$nie przesylki. Sadzilem, ze teraz czeka-
ja na moj ruch, ato byt przystowiowy go-
racy ziemniak, ktéry nalezalo jak najszyb-
ciej odrzucié.

M¢j owczesny szef M. Rakowski juz
w tym czasie byl premierem, a wigc udatem
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si¢ do Ernesta Kuczy — kierownika Wydzia-
tu Migdzynarodowego KC, z ktérym kilku-
krotnie w roznych sprawach rozumieli$my
si¢ bez stow. Zapytal: Chyba nie wezmiesz
tych pieniedzy? Odpowiedzialem pyta-
niem: Gdzie masz kosz na §mieci?

Ale jeszcze pdzniej, bo 1 lutego 1989
roku, po mojej kolejnej wypowiedzi dla
BBC, stwierdzono w komentarzu: ,,Ze stow
Stawomira Tabkowskiego, kierownika Wy-
dziatu Propagandy KC PZPR, wynikato-
by zatem, ze wladze jednak poczekajg na
oficjalne stanowisko radzieckie, ico wig-
cej, przewiduja najwyrazniej, ze wladze ra-
dzieckie bliskie sg przyznania si¢ do odpo-
wiedzialnos$ci za Katyn”.

Wtym samym czasie wsparlem de-
cyzje o druku przez Wydawnictwo MON
reprintu trzytomowego dzieta Melchio-
ra Wankowicza ,,Bitwa o Monte Cassino”
bez ingerencji cenzorskich (chodzito o za-
warte w tresci informacje dotyczace kon-
ferencji jaltanskiej i Katynia). Po donosie
prezesa Gtéwnego Urzedu Kontroli Publi-
kacji 1 Wydawnictw, czyli cenzury, do mo-
jego przetozonego, skutecznie thumaczylem
Stanistawowi Cioskowi, ze nie mozna in-
gerowaC w reprinty, a Polacy nie z tej
ksigzki, w naktadzie dwoch tysigcy
egzemplarzy, dowiedza si¢ prawdy,
bowiem juz od dawna ja znaja.

Nie zajmowatem juz wtedy zadnych sta-
nowisk, ale jednak otrzymatem nastgpujace
zaproszenie: ,,Ladies and Gentlemen! Do-
tychczas mogliscie nas stucha¢ — teraz mo-
zecie nas spotkac! Wystawa z okazji 50 lat
sekcji polskiej BBC 26 wrzesnia — 9 paz-
dziernika 1989, Galeria Dziekanka, Kra-
kowskie Przedmiescie 56”. Przywital mnie
ipo wystawie oprowadzit wiasnie Euge-
niusz Smolar, ktérego wtedy osobiscie po-
znatem, ku zdziwieniu obecnych tam licz-
nych gosci z dwczesnych starych i nowych
sfer rzadowych.

Ponownie odnalaztem si¢ w podob-
nej niejako materii juz w III RP pracujac
w prywatnej firmie wydawniczej. Wydru-
kowali$my na nasz koszt, bo inni nie mieli
badz nie chcieli da¢ na to srodkéw, barwna
wktadke z dokumentacjg do raportu z nie-
dawnych badafh przeprowadzonych przez
prof. Romana Madro, pt. ,,Zestawienie ob-
razen postrzatowych stwierdzonych w ob-
rgbie czaszek wydobytych podczas eks-
humacji w Charkowie iw Miednoje koto
Tweru latem 1991 r.”.

Te wspomnienia zwigzane ze spra-
wa katynska, zracji jej wagi i mo-
jego zwiazku znig przez prawie
cate doroste zycie, uznatem za
najwazniejsze ipierwsze do pu-
blikacji na tych tamach. [

NIECIERPLIWOSC
|
Pewien podporucznik zgtosit sie na audiecje do Napoleona Bonaparte.
) - Czego chcesz? — zapytat cesarz.
- Wasza Wysokos$é — odpart oficer. — Juz cztery lata jestem podporucz-

nikiem i nie moge sie doczekaé awansu. |
- No i ¢z — rzekt Napoleon. — Ja bytem podporucznikiem szes¢ lat,
a jednak zrobitem kariere.
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MATEMATYKA NIE BOLI

MALGORZATA MARKIEWICZ

WPLYW NAUCZYCIELI MATEMATYKI
NA EFEKTY NAUCZANIA

Przez ponad 30 lat bycia nauczycielem
— co roku rozpoczynajac prace z uczniami
gimnazjum i liceum, na pierwszych wspol-
nych lekcjach zadawatam dwa pytania:

1. Czy lubisz matematyke?

2. Czy lubitas/lubites swojego nauczy-
ciela matematyki?

Przez ten dtugi czas trwania mojej ak-
tywnosci zawodowej zmieniaty si¢ systemy
edukacji, zalecenia, metody i formy pra-
¢y, programy, podreczniki, przepisy prawa
o$wiatowego, $ciezki awansu zawodowe-
go - w zasadzie zmianie ulegato wszystko,
co moze mie¢ wplyw na prace nauczycie-
li. A jednak efekty moich prywatnych ,,ba-
dan” opartych na dwoch pytaniach byty
1 s3 niezmienne.

Zbieznos¢ odpowiedzi na oba pytania
jest wcigz ogromna. Absolutna, prawie stu-
procentowa wigkszo$¢ moich uczniow de-
klarujaca, ze lubi matematyke — lubita jed-
nocze$nie dotychczasowego nauczyciela
matematyki. Natomiast ,,nielubienie” ma-
tematyki, negatywny stosunek do przed-
miotu wigzat si¢ prawie zawsze z ,,nielubie-
niem”, nie najlepszymi wspomnieniami na-
uczyciela tego przedmiotu.

Nauczyciel matematyki, chyba jak za-
den inny nauczyciel, moze mie¢ wpltyw
na stosunek uczniow do przedmiotu. Bez
wzgledu na warunki pracy, na wszystkie
czynniki zewngtrzne (W matematyce na-
zywamy je warunkami brzegowymi, ko-
niecznymi i wystarczajacymi) odpowiedzi
uczniéw na te dwa proste pytania byly nie-
zmienne, bardzo mocno wskazujgce na nie-

zwykla zalezno$¢ postrzegania przedmiotu
przez pryzmat osoby uczacej.

Matematyka tatwo ucznia przestraszy¢

Kazdy nauczyciel tatwo moze prze-
konaé¢ ucznia, ze matematyka jest trudna,
ze to taka dziedzina dla wybranych, a dla
zwyklego $miertelnika pozostanie magia
lub utrapieniem.

Dlaczego?

W przeciwienstwie do innych zaje¢ edu-
kacyjnych — matematyki niezwykle trudno
si¢ nauczy¢ czytajgc podrecznik i zapamig-
tujac, co bardzo ogranicza mozliwos$¢ sa-
modzielnego przyswojenia wiedzy. Wérod
nauczycieli matematyki krazy powiedze-
nie, ze uczenie si¢ matematyki to proces
o charakterze organoleptycznym.

Moze nie wymaga stosowania zmystu
wechu czy smaku, ale absolutnie nie da si¢
nauczy¢ matematyki bez uzycia dlugopi-
su i papieru lub kredy i tablicy lub innych
srodkéow umozliwiajacych ujecie wiasnej
wiedzy, umiejetnosci 1 pomystow w ciag
zapisu, dzigki ktoremu mozliwe jest roz-
wigzanie zadania lub przeprowadzenie do-
wodu.

Prowadzi to do wniosku, ze nauczanie
matematyki odbiega od sposobu uczenia in-
nych dziedzin wiedzy. Nie polega bowiem
na czytaniu i zapamig¢tywaniu, lecz na roz-
wigzywaniu zadan. Nauczyciel moze tym
przestraszy¢, ale moze tez przedstawi¢ po-
zytywne strony sytuacji. Matematyka to je-
dyny przedmiot szkolny, ktory nie wymaga
nauki pamigciowej.
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Warto przypomina¢ uczniom, ze to
przedmiot, ktorego nie trzeba ,,zakuwac”.
Nie wymaga przyswajania ogromu faktow
i dat oraz ich zapamietywania. Matematyke
wystarczy zrozumie¢, a pozniej wszystko
okazuje si¢ proste iprzyjemne. Tym wia-
$nie wyrodznia si¢ rola nauczyciela matema-
tyki od kolegdw po fachu: matematyke trze-
ba wytlumaczy¢, nie mozna zada¢ do prze-
czytania i zapamigtania.

A zeby uczniowie chcieli stucha¢ —
nalezy ich przekonaé, Ze maja szanse na
sukces. Dlatego trzeba stosowa¢ wszel-
kie sposoby na przekonanie uczniow, ze
matematyka jest tatwa. Nauczyciel za-
wsze ma mozliwo$¢ przekonania ucznia,

KWESTIA GUSTU

Jeden z przyjaciét Gioacchino
Rossiniego, znanego kompozytora
operowego, zapytat go, dlaczego tak
rzadko widuje sie z Giacomo Meyer-
beerem, stynnym niemieckim kom-
pozytorem.

- Nie mozemy sie nigdy zgodzi¢ —
odpart Rossini.

- A to czemu? Czyz jego muzyka
nie zastuguje na uznanie?

- Zastuguje, bez watpienia. Je-
stem jej szczerym entuzjasta.

- A moze on nie lubi twojej?

- Przeciwnie, niejednokrotnie za-
chwycat sie Wilhelmem Tellem i Se-

2

ze przedmiot jest trudny a uczen slaby, ale
to najlepsza droga do porazki. A w mojej
opinii porazka ucznia jest zawsze porazka
nauczyciela.

Wplyw nauczyciela matematyki na wy-
niki ksztalcenia moze leze¢ takze w sferze
emocji. Do§wiadczenie w pracy nauczyciela
prowadzi do wniosku, ze niezwykle czgsto
jedna pochwata, nawet za drobny przejaw

wiedzy lub umiejetnosei, buduje

A W uczniu wiar¢ w siebie 1 w moz-

liwos$ci poradzenia sobie z mate-

riatem. Zyczliwe podejscie na-

uczyciela, cierpliwo$¢ i wyro-

zumiato$¢ to droga do sukcesu
W nauczaniu matematyki. [

- Jakiz wiec powéd?
- On utrzymuje, ze kapusta
niemiecka jest rownie dobra jak ma-
karon wtoski.

CEL

Kiedy Napoleon | byt dopiero po-
rucznikiem artylerii, rzekt raz do niego
cudzoziemski oficer z nuta zarozumia-
tosci:

- Moi ziomkowie walczg tylko dla
stawy, podczas gdy Francuzi bijg sie
dla pieniedzy.

- Ma pan stusznos$¢ — odpart Na-
poleon z usmiechem — kazdy walczy
o to, czego mu brak.

miramidg.
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SPACER PRZEZ HISTORIE

DANUTA STOLAREK

KOBIETY RUSI KIJOWSKIEJ
| MOSKIEWSKIEJ

Zachowato si¢ o nich bardzo mato in-
formacji. Czgsto trudno odrézni¢, kto byt
postacig realng, a kto mitem literackim lub
po prostu postaciag wymyslong, funkcjonu-
jaca tylko w piesniach ludowych. Z okre-
su ksztattowania si¢ Rusi stosunkowo naj-
wigcej wiemy o Oldze, glownie dlatego, ze
sprawowata wladzg jako regentka przy ma-
oletnim synu. P6zZniej jej sfabularyzowana,
ale 1 hagiograficzng w X VI wieku biogra-
fi¢ pozostawita cerkiew.

O innych wiemy co nieco, gdy wywoty-
waty skandal albo zostawaty §wigtymi. Ta-
kim przyktadem jest Jarostawna — bohater-
ka eposu ,,Stowo o wyprawie Igora”, i cho¢
byla postacig realnie istniejaca, wiele osob
uwaza ja za wytwor poetyckiej fantazji. Au-
tor eposu poswigcit jej zaledwie 40 wersow,
a stworzyl wiekopomny wizerunek-sym-
bol.

Prawdziwa Eufrosynia Jarostawna zyta
na poczatku XII wieku, byta Zong ksie-
cia Igora Swiatostawicza Nowgorod-Sie-
wierskiego, corka ksigcia halickiego boga-
tego 1 poteznego Jarotawa Wiadimirowicza
1Olgi, corki Jurija Dotgorukiego (zalo-
zyciela Moskwy). Jarostawna pochodzita
z Rurykowiczow, zatem miata skandynaw-
skie korzenie. Jesli wierzy¢ autorowi epo-
su, w chwili wyprawy me¢za miata zaledwie
14 lat. Kiedy czytamy stowa jej piesni i za-
kle¢ mamy wizerunek kobiety emocjonal-
nie dojrzatej. Nie wiemy jak wygladata.

Znamy ja z posagu na murach obron-
nych Putywla, optakujaca polegtych. Jest
tam nie tylko kobietg rozpaczajaca, ale nie-
tracacg nadziei na pomoc sil przyrody wal-
czagcemu wojsku meza. Oczekuje powro-

tu tych, ktorzy trafili do niewoli. Wizeru-
nek oczekujacej na meza Jarostawny zostat
stworzony przez anonimowego autora epo-
su. Stata si¢ symbolem rosyjskiej kobiety
-patriotki w literaturze i sztuce, niezaleznie
od jej pochodzenia.

W odréznieniu od Olgi, ktéra pozostata
w pamigci jako dzielna i madra mscicielka
me¢za (o okrucienstwie nie wspominano),
Jarostawna pozostaje symbolem mitosci,
wiernosci, wiezow matzenskich i teskno-
ty, potrafigcej nawet w beznadziejnej sytu-
acji czekac i nie traci¢ nadziei, zachowujac
uczucia do obroncéw ojczyzny i wiernos¢
ich pamieci.

W pamigci pokolen, w piesniach 1po-
ezji pozostata po prostu Jarostawng, mimo
woli stajgc si¢ zbiorowym obrazem kobiet
dawnej Rusi.

W lamencie Jarostawny mamy wiele
elementéw poganskiego pojmowania sil na-
tury i wiar¢ w moc sprawcza sil przyro-
dy, ich emocjonalng reakcj¢ na cierpienia
ludzi. Jej ptacz jest zaklgciem, przepelnio-
nym mitoécia i wiarg w szcz¢sliwe zakon-
czenie, ze ushlyszy go matka natura i przyj-
dzie zpomoca potrzebujgcym. Ale dro-
ge Igorowi, gdy wraca z niewoli, wskazuje
sam Bog. Mamy tu splot elementow pogan-
skich 1ijeszcze $wiezego chrzedcijanstwa.
Zrozpaczona kobieta zwraca si¢ do wszyst-
kich znanych jej mocy.

W przyszto$ci placz Jarostawny na dtu-
gie wieki pozostanie symbolem wszystkich
kobiet czekajacych na powrdt z wojny me-
70w, syndw, 0jcOw.

Jezeli sam Igor jest postacig nalezaca
do historii, to Jarostawna jest poza czasem
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1 przestrzenig. Pojawia si¢ na rdznych eta-
pach literatury i sztuki (od folkloru po ma-
larstwo i rzezbg¢ réznych epok). W spusciz-
nie kulturowej to symbol czutosci, wierno-
$ci, kobiecego bohaterstwa, ale tez i pozycji
spotecznej. Pokazuje nam tez pozycje ko-
biety w Starej Rusi - niezaleznie od jej sta-
tusu.

W XVI wieku za panowania Iwa-
na Groznego status kobiet na kilka stule-
ci okresli ,,dzieto” pt. ,,Domostroj”. Instru-
uje ono, jak nalezy utrzymywac kobiety
w pokorze 1 postuszenstwie wobec mgza,
jak chlosta¢ kobiety, aby nie zniszczy¢ ich
odziezy, by nie powodowa¢ strat material-
nych dla meza.

Z reguty kobiety trafiaty do panteonu
lokalnych $wietych prawostawnych, nie-
ktore znamy tylko zimienia przybranego
po wstapieniu do zgromadzenia zakonne-
go, a ich zastugi oceniano po liczbie ufun-
dowanych klasztorow icerkwi. Nalezy
nadmieni¢, ze za brak meskiego potomka
w rodzinie panujacego zawsze oskarzano
zong. Cerkiew nie uznawata rozwodow, je-
dynym sposobem pozbycia si¢ nieptodnej
zony i szansg na powtorne matzenstwo byto
zestanie jej do klasztoru wybranego przez
panujacego. W Rusi Moskiewskiej najcze-
Sciej byt to Suzdal, w ktorym reszte zycia
spedzi jeszcze klika zon panujacych, w tym
1 pierwsza zona Piotra I. Takim przyktadem
moze by¢ Salomonia Saburowa, zona wiel-
kiego ksiecia Wasyla I1I. Mimo jej sprze-
ciwu zostala mniszkg o imieniu Sofija, po
$mierci kanonizowana, jakoby zastyneta
cudami po $mierci. Jej wizerunek rzekomo
uchronit klasztor od grabiezy przez od-
dziat A. Lisowskiego podczas okresu zameg-
tu i interwencji polskiej na poczatku XVII
wieku. Po ,,rozwodzie” Wasyl 111 mogt po-
$lubi¢ Helene Glinskg, matke cara Iwana
Groznego. Jego matzonki tez tam trafiaty.

Dopiero Piotr I wyprowadzi je na salo-
ny, anawet na tron, uhonoruje specjalnie
stworzonym orderem ,,Sw. Katarzyny”. Na-
lezy wspomnieé, ze pierwszg zone Jewdo-
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kie Lopuching, mimo ze urodzita juz me-
skiego potomka, zestat wbrew jej woli do
klasztoru.

Czytajac biografie panujacych ruskich
(moskiewskich) ksigzat spotykamy adnota-
cje ,,zmart bezpotomnie”, nawet jak byl oj-
cem kilku corek. Nie bedac nastepczynia-
mi na tronie - nie liczyty si¢. Nie odnotowy-
wano nie tylko dat ich urodzin i zgonow, ale
pomijano milczeniem ich istnienie, chyba,
ze zostaty wydane za zagranicznych wiad-
cow, ale wtedy mozemy dowiedzie¢ si¢
o nich z zagranicznych Zrédet. O Helenie,
corce Iwana III i Zoe Paleolog, zonie krola
Polski Aleksandra wigcej wiemy ze zrodet
polskich niz rosyjskich. Tam akcentuje si¢
tylko to, ze zachowala wierno$¢ prawosta-
wiu mimo wielkiej presji polskiego ducho-
wienstwa i papieza Aleksandra VI Borgii.

W literaturze staroruskiej nie ma lirycz-
nych postaci kobiet, sg tylko w folklorze.
Pierwsze literackie postacie pojawiajg si¢
dopiero pod koniec XVIII wieku. Moze-
my powiedzie¢, ze anonimowy autor ,,Sto-
wa o wyprawie Igora” wyprzedzit literatu-
re o kilka wiekéw. Nowy wizerunek rosyj-
skiej kobiety stworzg tacy giganci pidra jak
Puszkin, Niekrasow, Turgieniew. Stworza
nowe wcielenie Jarostawny, przywroca jej
status, jaki miata wiele wiekow wczesniej
kobiety przyjaciela, strazniczki (a nie shu-
gi) ogniska domowego, kobiety silnej swa
naturg, bohaterki. Motyw Jarostawny byt
popularny w poezji okresu drugiej wojny
Swiatowej, pickne strofy poswigcit jej poeta
Pawet Antokolski.

Posta¢ Jarostawny byta popularna wsrod
poetow 1 dramaturgdw przetomu XIX 1 XX
wiekow (Briusow, Cwietajewa, Berholz
11inni), byla tez tematem dziet malarzy (Pie-
row, Bilibin, Faworski, Rerych, Gtazunow,
Wasiliew).

Oprocz ,,Stowa o wyprawie Igora” pick-
ny wizerunek tej postaci stworzyt Borodin
w operze ,,Kniaz Igor”, w ktérej na row-
ni zIgorem stanowig postacie centralne.
Glowny watek opery rozwija si¢ wokot po-



staci Jarostawny ujawnia prawdziwe obli-
cza ludzi z otoczenia Igora, zar6wno boha-
terow, jak i nikczemnikow.

Jarostaw Madry i rola kobiet w ksiestwie
Kijowskim
W Rusi jak iw Europie duza rolg od-
grywaly malzefistwa zcudzoziemcami.
Nawigzane wig¢zi rodzinne czgsto owoco-
waty korzys$ciami politycznymi. Rodzi-
na Jarostawa Madrego (panowat w latach
1015-1054) spokrewnita si¢ z wieloma ro-
dami panujgcymi. Jego siostry i corki byty
matzonkami panujagcych w Europie, poma-
galy w nawiazywaniu przyjaznych relacji
z dworami europejskimi, w rozwigzywaniu
probleméw migdzynarodowych. Poza tym
byly popularyzatorkami Rusi w Europie.
Matki Rusinki ksztattowaly mentalnos¢
nastgpcow tronu. Sam Jarostaw Madry byt
zonaty ze szwedzka ksigzniczkg Ingegarda,
corka kréla Olafa 1 Astrydy. Przy przej$ciu
na prawostawie otrzymata imi¢ Irena. We-
szta do panteonu §wietych prawostawnych
jako Anna Nowogrodzka (to imi¢ przybrata
wstepujac do klasztoru. W Kijowie zatozy-
la pierwszy monastyr zenski). Zostata po-
chowana w cerkwi Madro$ci Bozej w No-
wgorodzie.
Ingegarda zyla wlatach 1019-1050.
W posagu otrzymata Karelie i miasto Al-
deigjuborg (Stara Ladoga). O szczegotach
slubu szwedzkiej ksiezniczki i ksigcia Ja-
rostawa mozna przeczyta¢ w sagach skan-
dynawskich, rosyjskie zrodta sg nader ska-
pe. Streszczenia tych sag dokonata S. Kaj-
dysz-Lakszyna, weszty one do tomu ,,Krug
ziemnoj”. Potwierdzajg one wspomnia-
ne wydarzenia historyczne. Niewatpliwie
wigzy pokrewienstwa ikontakty przyja-
cielskie Ingegardy mialy wptyw na udane
mariaze corek. Synowie tez wzigli za mal-
zonki ksiezniczki europejskie. Ingegarda
dbata o staranne wychowanie i ksztalce-
nie dzieci. Jarostaw Madry poprzez maria-
ze polityczne dazyt do wzmocnienia statu-
su Rusi Kijowskiej.
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Jarostaw Madry

Siostra Jarostawa Madrego - Dobronie-
ga Maria byla Zong ksigcia Kazimierza I Od-
nowiciela. Otrzymata od Jarostawa duzy po-
sag, a na Rus powrdcito 800 jencow. Z tego
zwigzku urodzito si¢ piecioro dzieci, w tym
Bolestaw 11 Smiaty, Wiadystaw I Herman.
Stosunki z Polska dodatkowo umocnito mat-
zenstwo brata Anny Jarostawny Izjasta-
wa z siostrg Kazimierza, polska ksieznicz-
kg Gertrudg. Izjastaw odziedziczyt po ojcu
(1054 r.) tron wielkiego ksigstwa kijowskie-
go. Inny syn Jarostawa Madrego ozenit si¢
bizantyjska ksi¢zniczka, corka Konstantyna
Monomacha. W rodzinach panujacych Eu-
ropy znajdziemy tez wielu potomkoéw Jaro-
stawa Madrego. Dlatego tez Jarostaw Ma-
dry zyskat przydomek ,.tescia §redniowiecz-
nej Europy”.

Wnuczka Jarostawa Eupraksja wyszla
za m3az za Henryka IV i zostala cesarzo-
wa Niemiec. Najstarsza ksiezniczka Jeliza-
wieta zostata zong krola Norwegii Haralda
111, ktory w mtodosci stuzyt jej ojcu. Poz-
niej organizowal wyprawy na Konstanty-
nopol, Sycyli¢ i do Afryki. Przybyl do Ki-
jowa zbogatym tupem, zyskal uznanie
ksigcia Jarostawa. W drugim matzenstwie
wyszla za krola Danii. Najmtodsza, Ana-
stazja Jarostawna zostata w 1039 r. krolo-
wa Wegier. Nasza bohaterka - Anna byla
trzecig (Srednig) corka. Najpierw ojciec pro-
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bowat jg wyswata¢ z Henrykiem III, cesa-
rzem niemieckim, niestety mariaz si¢ nie
powiodt ze wzgledu na sytuacje polityczna
w Oowczesnej Europie.

O jej reke zabiegat krol Francji Henryk
1. Pierwsze poselstwo w 1049 . spotkalo si¢
z odmowa ojca ksiezniczki. Starzejacy si¢
krél Henryk I (prawie piecdziesigcioletni)
potrzebowat potomka i nastgpcy tronu, dla-
tego tez nie zrazil si¢ odmowa. Drugie po-
selstwo zakonczylo si¢ sukcesem. Ksigze
kijowski wyrazit zgode.

Anna Jaroslawna (Agnessa Ruska/
Kijowska) w pamieci Francuzoéw zosta-
la ,,Rudowlosa Agness” ,,Ztotowlosa kro-
lowa. Nie znamy doktadnej daty jej uro-
dzenia, wedtug réznych zrodet sg podawa-
ne rozne daty (1024, 1032, 1036) najbardziej
prawdopodobny jest rok 1024; podobnie jak
daty $mierci (1075 — mato prawdopodobna,
raczej 1089). Byta najmtodszg z trzech co-
rek ksigcia kijowskiego Jarostawa Madre-
go ze zwiazku z Ingegardg Szwedzka. Za-
ktadamy, ze wyszla za maz w wieku 15-25
lat (w realiach rosyjskich 18-19). We Fran-
cji najczeseiej podawang data jest 1025 rok.
W obu zrodtach podkresla sie, ze corki
ksigcia Jarostawa Madrego otrzymaty sta-
ranne wyksztatcenie, znaly greke, lacine,
jezyk szwedzki, gramatyke, histori¢, pod-
stawy medycyny, uczono je $§piewu. Anna
biegle czytata w kilku jezykach, szczegdl-
nie w staro-cerkiewno-stowianskim pisa-
nym cyrylica i glagolicg. Edukacjg zajmo-
wat si¢ duchowny [Harion, pdzniejszy me-
tropolita kijowski.
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Na kontrakcie matzenskim Anna pod-
pisala si¢ po lacinie, Henryk I— postawit
krzyzyk. Za wiarygodna uznaje si¢ datg
$lubu — 19 maja 1051 r. z owdowialym, bez-
dzietnym Henrykiem I - krélem Frankéw
z dynastii Kapetyngow, synem Roberta II
Poboznego. Nie byto to matzenstwo z mi-
tosci, raczej typowy alians polityczny. Poza
tym wszystkie ksi¢zniczki z doméw panu-
jacych w Europie byly albo kuzynkami,
albo ciotkami Henryka, a papiez Grzegorz
IV zabronit matzenstw miedzy krewny-
mi. Stad wynikta konieczno$¢ poszukiwa-
nia zony w dalekiej Rusi, nie spokrewnio-
nej z europejskimi monarchami.

Francja toczyta wtedy wojny feudalne,
byta stabym, rozdrobnionym panstwem.
Henrykowi, by uratowa¢ dynasti¢ potrzeb-
ny byt potomek, a politycznie - potrzebne
byly dobre relacje Rusi z Bizancjum, skar-
by i dobre stosunki z panujacymi w Euro-
pie ze wzgledu na koneksje rodzinne, po-
niewaz Jarostaw wydat juz dwie corki za
panujacych w Europie i dazyt do nawig-
zania kontaktéw dynastycznych i wydania
$redniej corki za cesarza Niemiec. Te za-
biegi skonczyty si¢ niepowodzeniem, dlate-
go w 1044 odmoéwit Henrykowi I, 1 dopie-
ro drugie poselstwo Henryka I (1049 1.) za-
konczyto si¢ sukcesem.

Matzenstwo to nie dawato Francji zad-
nych zdobyczy terytorialnych, co zosta-
fo zrekompensowane bogatym posagiem
i umocnieniem pozycji Henryka w walce
z opozycja feudalng. Dla kosciota najwaz-
niejsza cze¢$¢ posagu stanowita czegsé reli-
kwii $wietego Klemensa, przechowywa-
nych w Chersonesie, ktora przywiozt du-
chowny bedacy w sktadzie poselstwa.

Anna Jarostawna na zawsze pozegna-
fa rodzing i wyruszyta w dtuga podroz (po-
nad dwa tysigce kilometrow) przez Kra-
kow, Prage i Ratyzbone. Na dtuzszy postdj
zatrzymata si¢ w Krakowie na dworze swej
ciotki Dobroniegi Marii, matzonki Kazi-
mierza I Odnowiciela. Wedtug jednych zro-
det pobyt trwat kilka tygodni, wedtug in-



nych kilka miesi¢cy. Podobno w czasie po-
dr6zy nauczyta si¢ jezyka francuskiego.

Anna w posagu oprocz ztota, dywanow
i futer przywiozta bogaty ksiggozbior z bi-
blioteki ojca. Niestety, nie tylko krol, ale
i dostojnicy krolewscy byli niepismienni
i biblioteka, cho¢ byta cenna, byta nieprzy-
datna. Wérod cndt rycerskich znajomo$é pi-
sania i czytania nie nalezata do obowigz-
kowych. Byta domeng duchowienstwa.
W tamtych czasach wszystkie kobiety byly
niepiSmienne, trzy sfery zycia (armia, ko-
$ciot i polityka) byty dla nich niedostgpne.

Wijazd Anny do Francji byl bardzo uro-
czysty. Mimo (jak na owe czasy) zaawanso-
wanego wieku, (byt juz grubo po czterdzie-
stce) 1 okazatej tuszy krol wyjechat na spo-
tkanie do Reims. Tam zgodnie z francuska
tradycja odbywaty si¢ koronacje w katedrze
Swictego Krzyza. Podczas $lubu odmowita
zlozenia przysiggi na bibli¢ tacinska, przy-
wiozta ze sobg przektad stowianski (Ewan-
geliarz Ostromira). Ciekawostka pozostaje
fakt, ze wszyscy krolowie Francji az do 1825
r. sktadali przysigge na te bibli¢. Nikt nie pa-
mietat skad si¢ wzigta, dopiero kiedy poka-
zano jg Piotrowi I podczas jego podrozy po
Francji i wizycie w Reims, w 1717 roku, car
wyjasnit im pochodzenie, wskazujac auto-
ra przekladu, zaskoczyt ich przeczytanym
fragmentem. Co do oryginalno$ci dokumen-
tu zdania historykéw sg podzielone, czesé¢
napisana cyrylicg podobno pochodzi z X1V
wieku, czg$¢ napisana glagolica (zachowa-
na we fragmentach w Reims) z XI wieku.
Obecnie jest przechowywana w Bibliotece
Narodowej Francji.

Tam odbyto si¢ spotkanie z Henrykiem
I. Podobno Anna byla przerazona wido-
kiem przysztego meza, w jej oczach byt to
ponury, otyly starzec ijuz wtedy zwrocita
uwage na towarzyszacego orszakowi kro-
lewskiemu Raula IV de Crepi, hrabiego de
Valois. Wedtug kronik byt to mtody, bardzo
przystojny, ideal dwczesnego rycerza, ale
tez bardzo okrutny i porywczy. Nazywano
go wcielonym diabtem. Stat na czele opo-
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zycji feudalnej wobec krdla, byt pretenden-
tem do tronu. Podobno wzajemne uczucie
Raula i Anny pojawito si¢ od pierwszego
wejrzenia. Henryk I na wszelkie sposoby
chciat odizolowa¢ Anng od Raula, zabiera-
jac ja w podrdze po kraju. Podobno nawet
podejrzewal, ze jego dzieci sg rezultatem
niewiernosci Anny, ale cena tronu i sukce-
sji byla zbyt wysoka, by dat poznac po sobie
sw@j brak zaufania izazdros¢. Wzajemne
uczucia udawato si¢ Annie i Raulowi ukry-
wa¢ az do $mierci Henryka. Anna miala
wowczas 27 (wedtug innych zrodet 28) lat.
Samym widokiem Paryza byta przera-
zona. Uznala je za miasto brudne, brzydkie
i prowincjonalne, bez palacow i $wiatyn.
W tamtych czasach Kijow byt trzecim co
do wielkosci miastem Europy (po Konstan-
tynopolu i Kordobie). W XI wieku Paryz li-
czyt 12 tysigcy mieszkancow, Kijow ponad
piecdziesiat tysiecy i w poroOwnaniu z Pary-
zem byl miastem czystym, z wielkimi pa-
facami 1 $wigtyniami budowanymi z bizan-
tyjskim rozmachem ibogactwem (§wig-
tynia $wigtej Zofii — kopia Hagia Sophija
w Konstantynopolu). Przy $wiatyni byla
bogata jak na owe czasy biblioteka i szkota.
Francuscy historycy przytaczaja frag-
ment listu Anny do ojca, napisany po jej
przyjezdzie: ,,Do jakiego barbarzynskie-
go kraju mnie wystate$s? Do $mierdzacej
dziury, do Francji, do miasta Paryza. Tu-
taj mieszkania sa ponure, koscioty nedzne,
a maniery potworne. Powiedziale§ — Fran-
cuzi to madrzy ludzie, ale nie znajg nawet
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pieca. Gdy zaczyna si¢ zima rozgrzewa-
ja kominek. Od niego sadza na caty patac,
dym na catej sali, ale nie ma odrobiny cie-
pta. Ratuja mnie tylko ruskie bobry i so-
bole”.

Anna Jarostawna zyla we Francji
w okresie jej rozkwitu gospodarczego.
Przywracano $wietno$¢ starym francuskim
miastom takim jak Bordeaux, Tuluza, Lion,
Rouen, Marsylia. Byl kontynuowany pro-
ces jednoczenia ziem Frankoéw i ekspan-
sja Henryka I na wschod. Francja rozwijata
kontakty dyplomatyczne z wieloma kraja-
mi, w tym z Rusia Kijowska, Anglig i Im-
perium Bizantyjskim.

Ojej rosngcym autorytecie w spote-
czenstwie francuskim $wiadczy fakt, iz
uznaje si¢ ja za wspoOtrzadzaca z Henry-
kiem, poniewaz uzyskata prawo podpi-
sywania dokumentow wagi panstwowej,
gdzie oprocz jej podpisu zachowaty si¢ tez
wzmianki pochodzace od krola ,,W obec-
nos$ci matzonki mojej”, lub ,,Za zgoda mat-
zonki mojej Anny”. Jej wyrazny podpis
jest umieszczany obok koslawych krzyzy-
kéow samego krola i niepis$miennych kro-
lewskich dostojnikow. Byto to unikalne zja-
wisko dla dworu francuskiego jedenastego
wieku. Anna podpisywata si¢ zarowno cy-
rylicg jak i po tacinie. Sg znane dwa rodza-
je jej podpisow: «Aime-regine» i «Regina
Annay.
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Wprowadzita wiele zmian w obyczajo-
wosci dworu francuskiego. Zauwazyla, ze
Francuzi mycie si¢ ograniczajag do obmy-
cia twarzy irak, a mycie calego ciata uwa-
zaja za grzech. Laznie w Rusi Kijowskiej
byty powszechne, zgodnie zzasada ,.cia-
fo ma by¢ czyste jak dusza”. Wspdlng mi-
ske do mycia zastgpita taznig na wzor ki-
jowski, podobnie sktonita Francuzow do
prania bielizny. Dwor poszedt za jej przy-
ktadem. Inng nowos$cig bylo wprowadze-
nie sztu¢cow i zastawy stotowe;j, ktore sta-
nowity czg$¢ jej wyprawy. Na Rus$ trafity
duzo wezesniej z Konstantynopola. Dwor
krolewski przestat jes¢ rekami 1 ze wspol-
nych naczyn. Jej ulubiong rozrywka byty
polowania, podobno $wietnie jezdzita kon-
no, czym szokowala otoczenie. Dworza-
nie doceniali jej niezwykty umysl, dobro¢,
cierpliwo$¢, umiejetnos¢ dogadywania si¢
z ludzmi roznych stanéw. Ponadto budo-
wala szkoty, koscioty, fundowala klasztory.

W 1052 urodzita syna — nastepce tro-
nu, przysztego kréla Filipa I. W tym zwiaz-
ku urodzito si¢ jeszcze troje dzieci corka
Emma, synowie Robert iHugo (migdzy
1052 a 1057 rokiem). Trojka dzieci zasiada-
fa na tronach europejskich.

Wiadomo, ze Anna Jarostawna owdo-
wiata w wieku 28 (27?) lat. Henryk I zmart
na atak serca w sierpniu 1060 r. w kulmi-
nacyjnym momencie przygotowan do woj-
ny z krolem angielskim Wilhelmem Zdo-
bywca. Koronacja jej syna Filipa odbyta
sic w Reims jeszcze za zycia ojca w 1059 .
Filip mial wowczas osiem (wedtug innych
zrodet siedem) lat (panowat prawie pot wie-
ku — 48 lat; 1060-1108). Zachowat si¢ w pa-
mieci Francuzow jako wtadca madry, naj-
bardziej wyksztatcony sposrod wiadcow
owczesnej Europy, ale leniwy.

W swoim testamencie Henryk [ ustano-
wil Anng¢ opiekunkg syna, jednakze matka
krola nie zostata oficjalng regentksa. Zgod-
nie ze zwyczajami tamtych czasow opieku-
nem mogt by¢ tylko me¢zczyzna i zostal nim
szwagier Henryka I, hrabia Baldwin Flan-



dryjski. Anna zachowata swdj status wspot-
panujacej krélowej zmaloletnim synem,
o czym $wiadcza podpisy na oficjalnych do-
kumentach. Anna Jarostawna nie zaniedby-
wala spraw panstwowych, towarzyszyla sy-
nowi podczas jego podrozy po kraju. O jej
aktywnosci politycznej $wiadczg dokumen-
ty (migdzy innymi donacje dla klasztorow),
pod ktorymi byt umieszczony jej podpis
obok podpisu syna «Philippus cum regina
mater sua» (Filip i jego matka krolowa) oraz
podpisy samodzielne «Anna mater Phitippi
Retfos» (Anna matka krola Filipa.

Byla jedyna kobieta tych czaséow ko-
respondujgca z papiezem. W archiwach
francuskich zachowaly si¢ cztery listy pa-
pieza do krolowej Anny. W trzech listach
napisanych po lacinie papiez Mikotaj II
chwali Anne, piszac m.in. ,,Stuch o Pani
cnotliwo$ci  doszedt do naszych uszu
i z wielkg radoscig styszymy, ze wypetnia
Pani w tym bardzo chrze$cijanskim kraju
swoje powinnosci krolewskie z chwaleb-
ng gorliwoscia, kierujac si¢ wielkim rozu-
mem”. Niestety, czwarty list papieza Alek-
sandra II z 1063 r. jest adresowany nie do
niej, a do Raula de Valois, w zwiazku ze
skandalem, ktéry wywotali Anna i Raul.

Anna stata si¢ przeklenstwem dla obu
mezezyzn. Matzenstwo z Henrykiem
trwato dziesie¢ lat i tyle samo trwaty skry-
wane uczucia do Raula. Anna nie kochatla
Henryka, Bata si¢ go, unikata, dlatego tez
potomek urodzit si¢ nie od razu, jak ocze-
kiwano. Podobno Henryk $ledzit ja, starat
si¢ zabiera¢ we wszystkie podroze po kra-
ju, dawat jej duzy zakres wladzy, jakich nie
mialy inne Zony panujacych. Raul, przeci-
wienstwo krola, podobno wielokrotnie na-
mawial ja do ucieczki. Anna stata przed
wyborem: uczucie czy wiadza i lojalnos¢.
Wybiera to drugie. Raul podobno z zemsty
za oddalenie ozenit si¢ z inng, ale nie byt to
dla niego szczesliwy zwiagzek, skonczyt sie
rozwodem.

Po $mierci krola Anna przeniosta si¢
do zamku Senlis, ktory byt jedng z gltow-

Filip I

nych rezydencji kroéléw dwu pierwszych dy-
nastii francuskich — Karolingdéw i Kapetyn-
gow. Ufundowata opactwo $wictego Vin-
centa, zainicjowata jego budowg. Tam tez
latem 1065 roku podczas polowania w le-
sic kolo Senlis nastapito ,,porwanie” (za
jej zgoda) i1 przewiezienie do zamku Raula
Crépy. Wybucht skandal, krolowa oskarzo-
no o porzucenie dzieci i grzeszny zwiazek
z zonatym mezczyzng. Papiez Aleksander
II nie uznat rozwodu Raula z poprzednia
zona, jak tez zarzutdw o jej niewiernosci.
We wspomnianym czwartym liscie pa-
piez Aleksander I nazywat go diabtem ku-
sicielem, zadat odprawienia Anny, powrotu
do poprzedniej zony i dwoch synow z tego
zwigzku. W 1063 roku papiez Aleksander
II ekskomunikowat Raula. Ponadto Anna
jako krélowa nie miata prawa do zawarcia
nowego zwigzku matzenskiego. Raul zlek-
cewazyl zarowno ekskomunike jak iwy-
wotany skandal. Ponad dziesig¢cioletnie po-
zycie z Raulem pododno bylo najszczesliw-
szym okresem jej zycia.

W 1074 1. po szczesliwym dziesieciolet-
nim pozyciu z Raulem Anna ponownie zo-
stata wdowa. Podobnie jak pierwszy matzo-
nek Raul zmart na atak serca. Zycie dla
niej stracito sens, w ukochanej Francji czu-
fa si¢ obco. Poczuta si¢ stara, nikomu nie-
potrzebng kobietg. Byla samotna. Juz nie
zyli rodzice oraz cztonkowie jej $wity, kto-
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rzy przybyli z nig z Rusi. Nie bylo wspar-
ciem dla niej takze jej rodzenstwo. Coraz
smutniejsze wiesci otrzymywata z Kijowa.
Trwala tam zacigta walka miedzy jej brac¢-
mi o spuscizng po ojcu — Jarostawie Ma-
drym.

Syn Filip Ijuz panowal samodzielnie,
ozenit si¢ i nie potrzebowat juz rad matki
w sprawach panstwowych, a synowie Rau-
la z pierwszego malzenstwa traktowali ja
wrogo. Ostatni statut podpisany jej imie-
niem pochodzi z 1075 1.

Anna Jarostawna zmarta w1082 r.
w wieku okoto 50 lat. Nie wiadomo, gdzie
spedzita ostatnie lata zycia. Mowi si¢ o tym,
iz powrocita do Kijowa, co jest malo praw-
dopodobne, by w Kijowie nie odnotowano
tego wydarzenia. Nie wiadomo tez, gdzie
znajduje si¢ jej grob. Sa wymieniane ta-
kie miejscowosci jak Reims, Paryz, Kijow,
Senlis. Zadne z tych miejsc nie znajduje po-
twierdzenia w wiarygodnych zrédtach. Sla-
dow grobowca nie znaleziono ani w gro-
bowcu Saint-Denis, gdzie zostal pochowa-
ny Henryk I, ani w Saint-Benoit-sur-Loire,
gdzie spoczywa syn Filip. Sg przypuszcze-
nia, ze zostata pochowana w opactwie Saint
-Vincent, ale podczas przebudowy klaszto-
ru grob zniknat.

Do panteonu panujacych we Francji
wprowadzita nowe imig¢ Filip. Jedni twier-
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dza, ze greckie, inni, ze skandynawskie,
ktore pozniej spopularyzuje si¢ w catej Eu-
ropie. Inna wersja glosi, ze ku czci ojca
Aleksandra Macedonskiego.

Od Anny Jarostawny pochodzito jede-
nastu krolow z dynastii Kapetyngow, trzy-
nastu z dynastii de Valois, siedmiu z dy-
nastii Burbonéw ajej ostatni potomek
Ludwik Filip Orleanski panowat az do re-
wolucji francuskiej. Byl ostatnim monar-
chg Francji, zamykajac histori¢ — pierwsza
znana z imienia krolowa i ostatni panujacy.
Jednego z jej potomkdéw (Karola VII) Joan-
na d’Arc zaprowadzita na tron. Anna czgsto
nazywana jest ,,babka Europy”.

W zrodtach rosyjskich niewiele o niej
wiadomo, w ukrainskich mamy obraz wy-
jatkowo wyidealizowany, po 1054 r. jej
imie rzadko jest spotykane w oficjalnych
dokumentach. W dokumentach dotycza-
cych koronacji Filipa I w 1059 r. o Annie
nie ma zadnej wzmianki.

Zycie po zyciu

Dzigki pamigci o Annie udato si¢ w la-
tach trzydziestych XX wieku uratowac So-
bor $wietej Zofii w Kijowie, ktory byt prze-
znaczony do wyburzenia. Dzigki interwen-
cji Konsulatu Francuskiego u Stalina, by
nie burzono pomnika historii, zbudowane-
go przez ojca krolowej Francji, odstapiono



od zamiaru, by nie psu¢ stosunkéw z Fran-
cja. W potowie XX wieku antropolog
Francis Halter badat drzewo genealogicz-
ne Ch. Darwina i udowodnit, Ze w prostej
linii wywodzi si¢ on od Hugo — mlodszego
syna Anny, o czym pisze Natalia Krutenko,
ukrainski historyk sztuki.

Za jeden z jej pomnikéw mozna uznac
oper¢ Antona Rudnickiego ,,Anna Jaro-
stawna” (libretto Leonida Pottawy). Jej pre-
miera odbyla si¢ w 1969 r. w Nowym Jor-
ku w Cornegie Hall, pdzniej wystawia-
no ja w Filadelfii i w Kanadzie idopiero
w 1995 1. w Operze Narodowej w Kijowie.

Posta¢ Anny zapisata si¢ rowniez w kul-
turze masowej. W 1978 r. w ZSRR przy
wspolpracy Studia Filmowego ,,Kadr”
w Lodzi byt nakrgcony film przez rezyse-
ra Igora Maslennikowa ,,Jarostawna — krd-
lowa Francji”. W filmie zagrali rowniez
polscy aktorzy Bozena Dykiel (rola Dobro-
niegi) i Wiestaw Gotas (Kazimierz Odno-
wiciel), kilku aktoréw w epizodach oraz
dwaj polscy kaskaderzy.

Znalazla swoje miejsce takze w lite-
raturze. W 1973 r. emigracyjny pisarz ro-
syjski Antonin Ladynski uczynit ja glow-
ng bohaterka powiesci historycznej ,,Anna
Jarostawna — krolowa Francji”, a Walentyn
Sokotowski napisat sztuke ,,Bedziemy zy¢
wiecznie” (Jarostawna — krolowa Francji)
na podstawie wiasnej powiesci ,,Anna, Anri
i Raul”. Ksigzka byta dwukrotnie wydawa-
na w Polsce, pierwsze wydanie (przektad
A. Szymanskiego) ukazalo si¢ w1978 r.
w Wydawnictwie Lodzkim, drugie w wy-
dawnictwie ,,Wspotpraca” w 1988 r.

Bracia Miszczukowie poswigcili jej pio-
senke do stéw Dawida Samojtowa ,,Krolo-
wa Anna”.

Francuzi nie zapomnieli o swojej kijow-
skiej krolowej sprzed niemal tysigclecia. Ku
jej czci od wiekow w Senlis jest organizo-
wany doroczny obiad dla wdow, a w 2010
roku szkota w Senlis otrzymata imi¢ Anny.

Ztoty medal ,,Anna Jarostawna — kro-
lowa Francji” (,,Anna Yaroslavna — Queen

of France”) zostal wybity z okazji obcho-
dow 200-lecia Banku Francji w maju 2000
roku. Na awersie umieszczono: Anne de
Kiev-Reine de France — Anna SIpociaBna
-KoponeBa ®panmii”. Na rewersie:
»~BANQUE NATIONALE D’UKRAINE,
A T'occasion du Bicentenarie de la Banque
de France B.”

W czerwcu 2005 r. w Sanlis odbyla
si¢ ceremonia odstoni¢cia pomnika krolo-
wej Anny z udziatlem prezydenta Ukrainy
W. Juszczenki. Bragzowg 2,5-metrowg sta-
tu¢ wykonali ukraifiscy rzezbiarze Walen-
tyna iNikotaj Znobowie. Pomnik zostat
wykonany na koszt Ukrainy.

Ukrainska diecezja $w. Wlodzimierza
Wielkiego w Paryzu, w 2013 roku nabyta
kosciot sw. Wincentego, ufundowany przez
krélowa Ann¢ w 1060 roku za kwotg 203
tysigcy euro. Od listopada 2013 r. Swigty-
nia funkcjonuje jako greckokatolicka cer-
kiew, przy ktorej dziata ukrainskie centrum
kulturalne Anny Jarostawny, promujace
wspolprace ukrainsko-europejska.

W 2012 r. zostal namalowany obraz
przez malarza Ili¢ Tomitowa “Anna Jaro-
stawna — krolowa Francji”.

Ciekawostka jest to, ze podczas ofi-
cjalnej wizyty we Francji w 2017 r. W. Pu-
tin probowal zawstydzi¢ E. Macrona infor-
macja, iz francuscy krolowie sg potomkami
Rosjanki, zapominajac, ze pojecie Rosja-
nin-Rosjanka jeszcze wowczas nie istniato,
a kijowianka byta ,,tylko” Rusinka. Ukra-
incy odebrali to jako probe zawtaszczania
wlasnej historii. WypowiedZz Putina wy-
wolata wielkg burze wsrod Ukraincow,
glos zabrat prezydent P. Poroszenko z oka-
zji ratyfikacji przez parlament holender-
ski Uktadu Stowarzyszeniowego ,,Ukra-
ina-UE”. Ponadto oburzenie wyrazili szef
UIPN, zastegpca szefa administracji prezy-
denta, pisarka O. Zabuzko i inni.

W 2014 roku na Ukrainie wybito pa-
migtkowa monete ku jej czci.
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Anna Kijowska zamieszkala w krakow-
skim magistracie

We wtorek, 19 listopada 2019 r. na dzie-
dzincu krakowskiego magistratu zostata

Odstonigta rzezba Anny Kijowskie;.
Uroczystos¢ byta kulminacja serii projek-
tow, majacych na celu zacie$nienie wspot-
pracy i przyjazni Krakowa i Kijowa. W wy-
darzeniu wzieta udziat oficjalna delegacja
Kijowa na czele z wicemerem miasta Wa-
fentynem Mondryjiwskim, oraz zastgpca
prezydenta Krakowa Bogustaw Kosmider.

RzeZba, ktora stanela na dziedzincu Pa-
facu Wielopolskich, zostata zaprojektowa-
na przez Fedira Batandina . Jej wykonawca
jest ukrainski artysta Konstantyn Skrutyc-
ki. Pomnik zostal podarowany Krakowowi
przez organizacj¢ spoteczng ,,Cztery Krolo-
we” praz Kijowska Miejska Administracje
Panstwowa Kijowa podczas ubieglorocz-
nych Dni Kijowa w Krakowie.

Pierwszym wigkszym przystankiem
Anny w drodze do Francji byt wtasnie Kra-
kow, gdzie miata odwiedzi¢ swoja ciotke,
siostre Jarostawa Madrego — ksiezne Mari¢
Dobroniegg. Planowana na kilka tygodni
wizyta przerodzita si¢ w kilkumiesig¢cz-
ny pobyt Anny Jarostawdéwny w zamku na
Wawelu.

Wykonana z brazu rzezba dla Krakowa
ma niecaly metr wysokosci i przedstawia
ksiezniczke Anne w okresie dziecinstwa.
Ksigzniczka jest ubrana w dlugg szate, na
glowie ma delikatng korone przypominajg-
cg wianek, do serca przytula ksigge. Wszak

Anna Kijowska na dziedzincu krakowskiego magistratu
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przybyta na dwor francuski z o§wieconego
Kijowa Anna byta jedyng piSmienng osoba
we francuskiej rodzinie krolewskie;.

Analogiczne rzezby — sprezentowa-
ne przez Kijow w ramach projektu ,,Szlak
Kroélowej” — zostaty ustawione w miastach
Tuluza (Francja) i Arlon (Belgia). Tuluza
w podzigce za ten prezent wyhodowata spe-
cjalny gatunek rozy o biatych kwiatach, na-
zwany od imienia krolowej — Anne de Kyiv.

Sadzonki tej rozy zostaty przekazane do
Krakowa, a dzigki inwencji Zarzadu Ziele-
ni Miejskiej ozdobig one otoczenie rzezby
na dziedzincu magistratu.

Przed uroczystym odsloni¢ciem rzezby
wicemer Kijowa Walentyn Mondryjiwskij
1 autor pomnika Fedir Batandin wreczyli
prezydentowi Krakowa Jackowi Majchrow-
skiemu specjalny okolicznos$ciowy ,,Medal
Kawalera Anny Kijowskiej”.

Medal jest wrgczany za wyjatkowe za-
stugi na rzecz wspotpracy bilateralnej z Ki-
jowem, promocj¢ Ukrainy na §wiecie oraz
lobbowanie w jej interesie. Odznaczenie
jest imienne (podpisane nazwiskiem 0so-
by odznaczonej) i numerowane. Prezydent
JMajchrowski otrzymat czwarty medal
z tej limitowanej serii. Analogiczne odzna-
czenia otrzymali wcze$niej tylko Prezy-
dent Lotwy Dalia Grybauskaite, Guberna-
tor Dzakarty (Indonezja) Anies Baswedan
praz Wysoki Komisarz Unii Europejskiej
na Ukrainie. [

Dziennik Polski
19.11.2019 1.
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POD NIEBEM PARYZA

RENATA SZUBANSKA

MARAIS

Dzielnica gejowsko-zydowska?! Zda-
rza mi si¢ zobaczy¢ na twarzach moich roz-
mowCcOwW pojawiajacy si¢ grymas przeraze-
nia lub co najmniej zaskoczenia, gdy opo-
wiadam, gdzie mieszkam w Paryzu.

Marais — dzielnica, ktora stata si¢ oaza
srodowiska LGBT, nazywana jest réwniez
»sercem zydowskim” Paryza.

Ta tetnigca zyciem, jedna z modniej-
szych i prestizowych dzielnic przyciaga Pa-
ryzan iturystow zcatego $wiata. Liczne
muzea oferujg wiele atrakcji kulturalnych,
a artysci szukaja tu inspiracji snujac si¢ ma-
lowniczymi uliczkami. Mozna tu podzi-
wia¢ wiele peretek architektury, przepick-
ne koscioty, czy majestatyczne budowle
jak Hotel de Ville czy Rezydencja de Sully.
W jednej zokazalych kamienic otaczajg-
cych elegancki Place de Vosges miesci si¢
byle mieszkanie Victora Hugo, a pobliskie

muzeum Picassa przycigga mitosnikow ku-
bizmu. Nie brak tu tez wspotczesnych ak-
centow architektury czy sztuki street art.

Ciekawa, kolorowa konstrukcja mu-
zeum sztuki wspofczesnej, Centre Georges
Pompidou, wywotata wiele kontrowersji,
gdy pojawita si¢ w scenerii dzielnicy w la-
tach siedemdziesigtych XX wieku. Dzi$
$wietnie komponuje si¢ z klimatyczny-
mi kamienicami. Gdy si¢ spaceruje ulica-
mi Marais, zaskakuje r6znorodnos$¢ galerii
sztuki, antykwariatow czy kawiarni.

Mito$nicy mody znajda zawsze co$ dla
siecbie w jednym z luksusowych butikow
lub sklepie vintage. Znajduja si¢ tu rowniez
restauracje znanych szefow kuchni, ktore
gwarantujg rozkosz dla podniebienia, nato-
miast na ulicy Rosiers mozna zje$¢ najlep-
szego w miescie falafela. To tu mozna spo-

Dzielnica Marais
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tka¢ zydowskich megzczyzn w jarmutkach
na glowach, a sklepiki z szyldami w jezyku
hebrajskim, jak ten rodziny Finkelsztajn,
kusza swojsko brzmigcymi nazwami jak:
sernik, chatka czy mazurek. W tym nazwa-
nym od koloru swojej fasady ,,z6ttym skle-
pie” zdarza si¢ ustysze¢ jezyk polski i po-
rozmawia¢ z przemilym Polkami, ktore
tam pracuja.

Tuz obok miesci si¢ synagoga, a pobli-
skie muzeum pamieci Shoah przypomi-
na o niechlubnej ismutnej karcie historii
— przesladowaniach ludnosci zydowskiej
1 Holokauscie.

Kontrastem dla tej czesci dzielnicy sa
niewatpliwie, mieszczace si¢ zaledwie kil-
ka ulic dalej, gejowskie bary i kluby przy-
ciggajace tecza koloréw iradosng atmos-
fera. Mozna tam spotka¢ przytulajacych
si¢ mezczyzn w rytmie techno lub muzy-
ce z lat osiemdziesigtych, trzymajace si¢
za rece kobiety 1 kelnerow w lateksowych,
kusych szortach z gotymi torsami. Te¢czo-
we parasolki, barwne dekoracje, ekstrawa-
ganckie stroje 1 atmosfera wiecznej zabawy
charakteryzuja to miejsce.

Jak to mozliwe? Jak tak rézne spotecz-
nosci moga ze sobg koegzystowaé w poko-
jui akceptac;ji?

Az trudno uwierzy¢, ze do XII wieku
na terenach Marais byto po prostu bagno,
arozwdj tej dzielnicy przypada na XVII
1 XVIII wiek, nazywany réwniez ,,ztotym
wiekiem Marais”. To wtedy francuska ary-
stokracja zaczg¢ta budowaé tu luksusowe
patace i coraz czgsciej spedzaé swdj czas.
Po zawirowaniach Rewolucji Francuskiej
Marais stracito swoj prestiz, a w dzielnicy
zamieszkata ludnos$¢ zydowska.

To tu pod koniec XIX wieku zaczg-
li naptywaé przesladowani Zydzi, gtownie
z Europy wschodniej, a pod koniec lat 70.
XX wieku zaczgty otwieraé si¢ potajemnie
kluby gejowskie, w zautkach zapomnianej
dzielnicy.

Nie byly one wtedy tu mile widzia-
ne réowniez przez mieszkancow Marais.
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Wszystko zmienito si¢, gdy w 1982 roku
doszto do zamachu na ulicy Rosiers, w kto-
rym zgingto 6 osob, a 20 zostalo rannych.
To tragiczne wydarzenie pomoglo zjedno-
czy¢ si¢ tym dwom tak réznym $wiatom.
Potaczylo je prawo do bycia soba i walka
z dyskryminacjg oraz nienawiscig.

Dzi§ Marais przezywa ponownie swoj
rozkwit. Jest to jedna z najbardziej pozada-
nych dzielnic Paryza.

Uwielbiam Marais nie tylko za jego ar-
tystyczng duszg, urokliwe uliczki i klima-
tyczne butiki. Przede wszystkim zachwyca
mnie atmosfera tego miejsca. UsSmiecham
si¢, gdy widz¢ réznorodno$¢ kultur, ktore
moga koegzystowa¢ we wzajemnym sza-
cunku i tolerancji.

Utopia bytoby jednak twierdzic¢, ze zyje-
my w idealnym $wiecie, w ktorym homofo-
bia czy antysemityzm nie istniej3.

W 2010 roku, w jednej z tutejszych ka-
wiarni, stynny projektant John Galliano two-
rzacy dla luksusowego Domu Mody Dior
zostat sfilmowany, podczas gdy wygtaszat
swoje antysemickie poglady. Video, w kto-
rym artysta proklamuje uznanie dla Hitlera
obieglo btyskawicznie §wiat i poruszyto opi-
ni¢ publiczng. Skandal kosztowat drogo pro-
jektanta u szczytu kariery. Dior szybko po-
zegnat si¢ ze swoim uwielbianym i praktycz-
nie bezkarnym dyrektorem artystycznym,
na ktorego ekstrawaganckie wybryki, alko-
hol i narkotyki przymykat do tej pory oko.
Kariera artysty legta w gruzach. Z dnia na
dzien stat si¢ persona ingrata w srodowisku
mody, jak rowniez w show biznesie.

Szokujace stowa skierowane do kobie-
ty pochodzenia zydowskiego byly obrazli-
we nie tylko ze wzgledu na ich znaczenie,
ale rowniez miejsce, w ktorym zostaty wy-
powiedziane. Tuz obok miesci si¢ bowiem
szkota, na fasadzie ktérej mozna przeczy-
taé: ,,165 zydowskich uczniéw tej szkoty,
ktorzy zostali wywiezieni do Niemiec pod-
czas drugiej wojny $wiatowej, zginelo w hi-
tlerowskich obozach zaglady. Nie zapo-
mnijcie”...



Centrum Pompidou

Srodowisko LGBTQ+ jest rowniez jed-
na z grup, ktora tatwo moze sta¢ si¢ ofia-
rg nienawisci. Dlaczego inne wyznanie czy
inna tozsamos¢ seksualna od tej przyjetej
za norm¢ wywotuja tyle agres;ji?

Francja jest dzi$ jednym z panstw, gdzie
malzenstwa homoseksualne sg prawnie re-
spektowane. W roku 2023 obchodzona byta
rocznica wprowadzenia prawa malzenstw
dla wszystkich: mariage pour tous. Byto to
okazja do przypomnienia sobie, jak dzie-
si¢¢ lat temu na projekt ustawy, o przyjecie
ktorej zaciekle walczyta 6wczesna minister
sprawiedliwoséci Christiane Taubira, zare-
agowalo spoleczenstwo. Demonstracje i ha-
sta homofobiczne obiegly kraj. Przeciwko
ustawie opowiedzieli si¢ glownie przedsta-
wicie konserwatywnych ugrupowan i dzia-
tacze Federacji Rodzin Katolickich.

Wigkszoé¢ Francuzow bylo za przyzna-
niem prawa osobom tej samej pici do za-
wierania matzenstw. Pierwsza para homo-
seksualna powiedziala sobie przystowiowe
»tak” w2013 roku w Montpellier. Mozna
pokusic si¢ o stwierdzenie, ze na przestrze-
ni tych dziesigciu lat poziom tolerancji ewo-

luowat. Tylko czy na pewno jest to zjawi-
sko globalne?

Co roku, w czerwcu, przechodzi przez
Marais kolorowa Parada Réwnosci, po fran-
cusku la Marche des Fiértés, co oznacza
w dostownym ttumaczeniu ,,Marsz Dumy”.

Dzi§ zcalag pewnoScia mogg powie-
dzie¢, ze jestem dumna. Jestem dumna
7 tego, ze respektuje¢ kazdego cztowieka bez
wzgledu na jego orientacje seksualng, kolor
skory czy wyznanie religijne.

Zawsze razity mnie wyszydzajace zar-
ty, homofobiczne, ponizajace uwagi, ra-
sistowskie czy antysemickie komentarze.
Zostawiaty niesmak, smutek i zniechecaty
do rozmoéwcey, ktory je dumnie wyglaszat.
Przeprowadzajac si¢ do Francji 8 lat temu
zradoscig zaczetam odkrywaé ten nowy
Swiat.

Nie jest on jednak wszechobecny i dany
na zawsze, a ziarno nienawisci moze szyb-
ko wykietkowaé. Nie zapominajmy o tym!
Zycze nam wszystkim, aby$my czuli sie
dumni z tego, kim jestesmy, a jednocze$nie
umieli zaakceptowa¢ inno$¢ drugiego czto-
wieka; nawet jesli bedzie ona trudna do zro-
zumienia.
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FELIETONY

ROZMOWY PRZY OBIERANIU
GRZYBOW

Poczatek wrzesnia. Pustoszeja miejsca
pracowicie zadeptane przez wakacyjng klien-
tele pizzerii, punktow sprzedazy gofrow i pa-
migtek. Przyroda oddycha z ulga, ale ma te¢
pewnosé, ze to zaledwie na kilka miesiecy.

Bardzo lubig ten czas. Ci, co musza, wra-
caja do miejskiego kieratu. Dom, praca, szko-
fa, dom, praca, szkota itd., itp.

Ja dlatego lubi¢ ten czas, bo juz nie mu-
sz¢. Gdy jeszcze uczytam, odczuwatam o tej
porze emocje (najczesciej negatywne): jak to
bedzie w kolejnym roku szkolnym, jak zmie-
nili si¢ nasi podopieczni. Nagle zorientowa-
fam sig, ze nie zastanowito mnie nigdy to, jak
zmienili si¢ moi koledzy i kolezanki — kadra
nauczycielska. Wydawato mi sig, ze to tylko
uczniowie si¢ zmieniajg. A my? Alez przeni-
gdy! My — to opoka. Twardzi, zaangazowani,
realizujacy wizj¢ i misj¢. Wizja i misja! Pa-
mictacie? Pamigtamy, a jakze!

A to przeciez nieprawda. My$my si¢ tez
zmieniali, tylko za zadne skarby nie chcieli-
$my si¢ do tego przyznaé, bo nie wypadato.

Nie wypadato przyzna¢ si¢ do narastaja-
cego wypalenia, do pigtrzacych sie watpli-
wosci, gasnacego entuzjazmu. Kto oficjalnie
przyznawat si¢, ze ma po prostu dos$¢? Kto
oficjalnie narzekat na zebracze pensje? Ofi-
cjalnie nikt, bo po co si¢ wychyla¢, bo co to
da?

Takie niewesote refleksje snutam przed
moimi wnukami w naszej gorskiej samot-
ni. Moje wnuki sa (mam nadziej¢) normalne.
Lubig tu przyjezdzac¢ na ostatnie wakacyjne
grzybobranie. Lubig zbiera¢ i czysci¢ grzyby.
Tego lata urodzaj jest catkiem niezty. Siedzi-
my na werandzie, nasz pies podrzemuje, zu-
pelnie nie mogac poja¢ dziwnych ludzkich
obyczajow. Po co do trzystu fur kosci zbiera¢
jakie$ grzyby? No, gdybyz to jeszcze w lesie
rosty golonki, no to owszem, ale grzyby? Ci
ludzie jak juz co$ wymysla. ..
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Czyscimy wiegc 1segregujemy grzybo-
wa zdobycz. Rozmowa ,,0kazjonalna”, czyli
o tym, jaki bedzie nowy rok szkolny.

- Babciu, nie zal ci, ze juz nie uczysz? —
wnuczka jak zwykle stawia po kobiecemu
konkretne pytanie.

- Bynajmniej. Wystarczy popatrze¢ na to
niebywate wariactwo.

- Chwila, babciu — wnuk tez stara si¢ by¢
konkretny. — W ogole nic a nic nie zalujesz?

- A wy zatujecie, ze juz w pazdzierniku
bedziecie na studiach, a nie w szkole?

Przez chwil¢ nad werandg zapadlo mil-
czenie. Obydwoje moich wnuczat jak na ko-
mende odrzeklo, ze nie zaluja. Oczywiscie,
zebym nie myslata, ze postawitam trudne py-
tanie, ustyszatam od nich, ze to przeciez na-
turalne, kolejny etap w zyciu mlodego czto-
wieka.

Zdenerwowatam sig.

- A co wy sobie myslicie? Tylko mtody
cztowiek ma prawo do nowych etapdéw w zy-
ciu? A ja—co jestem? Stara szafa? Zabytek ja-
kis, czy co? To emeryt, chocby nauczyciel nie
ma prawa do jakiego$ nowego etapu?

Wnuki z ozywieniem zaprzeczyty. Oczy-
wiscie, emeryt ma prawo. Babcia tez.

Ponownie zapytatam, dlaczego nie ma
czego zatowad, gdy chodzi o szkote.



Wnuk akurat skonczyt ostrzy¢ maty no-
zyk i gestykulujac nim rzekt:

- Wiesz, babciu, kolegdw, przyjaciot tro-
che zal. Ale to przeciez zostaje na lata. A ci,
ktorzy sie wykrusza, no trudno, pewnie pdjda
swoja drogg. Takie jest zycie i juz.

Na werand¢ wkroczyta moja wnuczka.
Przyniosta herbate w kubkach i miseczke ze
smakotykami dla psa. Zainteresowany od
razu porzucil drzemke i rozpoczat intensyw-
ne niuchanie w celu sprawdzenia zawarto$ci
miseczki.

- Wiecie, mam wrazenie, ze dlatego nie
zatujemy tak bardzo szkoty, bo musielismy
si¢ tam uczy¢ bardzo wielu rzeczy zupetnie
niepotrzebnych w dorostym zyciu, naszej
przysztej pracy...

Zaoponowatam, cho¢ chyba troche za stabo:

- Nie przesadzaj. Przeciez podstawy ogo6l-
nej wiedzy musisz miec...

- Taaak? — ,,najezyta si¢” moja ukochana
wnuczka. — A powiedz mi babuniu: po grzy-
ba mi na polonistyce catki, rézniczki i tego
typu obcigzenie mézgu?

- Fakt — stanowczo zabrzmial dojrzewaja-
cy bas wnuka. — Po kiego grzyba mi na wy-
dziale mechanicznym katecheza? No, po kie-
go grzyba, babciu?

- Co wy tak z tym grzybami? Nie znacie
innych okreslen?

Zaczelismy sie wspolnie $§miac. Pies zno-
wu zrobit niezadowolong mine. Wida¢ zasta-
nawiat si¢ nad wpltywem grzybow na norme
psychicznag ludzi.

A swoja drogg ,,grzybowe” i ,,0kologrzy-
bowe” refleksje nie sg takie niewazne. Wi-
da¢ przeciez, ze w naszej szkole ilo§¢ wcale
nie przechodzi w jako$¢. Nie przechodzi, bo
nie moze. Checemy (tak nam si¢ wydaje) na-
uczy¢ wszystkiego, a w rezultacie niczego nie
uczymy porzadnie. Uczen przecigzony, Swia-
dom beznadziejnosci programowej, niewi-
dzacy sensu uczenia si¢ rzeczy nieprzydat-
nych w dorostym zyciu, nigdy nie bedzie do-
brze wspominat szkoty.

Na dodatek mlody cztowiek w szkole
ipoza nig jest potwornie samotny, zagubio-
ny w $wiecie wrogim, trudnym do pojecia.
Tej samotnosci nie wypelni zimny ekran lap-
topa czy smartfona. Nie wypelni, bo tam za-
miast wymiany mysli najczesciej kroluje hejt
i,klikalno$¢”. A na dodatek prawie znikad
pomocy. Szczegolnie ze strony dorostych. Po-
zostaje wigc samotno$¢. A w szkole? Na prze-
rwach zamiast radosnego gwaru — cisza. Kaz-
dy wpatrzony w swoj smart fon. Psycholog to
postaé prawie mityczna.

I po kiego grzyba nam taka szkota?

Babcia

JEDENASTE PRZYKAZANIE

,,Co mnie to obchodzi?”
,,J0 nie moja sprawa”
,,Co sie bede wtracal”
,,J0 mnie nie interesuje”’

Takich ,,skrzydlatych” stwierdzen kazdy
zna mas¢. Sg jak pancerna $ciana, ktora bu-
dujemy wokot siebie, wokét naszych najbliz-
szych. Mamy przemozna che¢ mie¢ taki pry-
watny, nienaruszony balon ciepta, spokoju,
gdzie czujemy si¢ bezpieczni, dokad nikt nie-
powotany nie moze przeniknaé. To tu jeste-
$my panami przestrzeni i wydarzen. Tylko tu.

A co obok? Aaa, to juz nas nie obchodzi, to
nie nasza sprawa.

Obok, tuz za $ciang sgsiad-bydlak thucze
zon¢ idzieci. Zwrdci¢ uwage? A po co mi
ktopoty, czy ewentualne mordobicie? Od tego
przeciez jest policja! Zgltosi¢? Eee tam, inni
tez to stysza. Niech oni zglosza.

W pracy widzimy, co wyprawia szef. Tez
bydlak, tylko ze w drogim garniturze. Zgto-
si¢ do wtadz? A po co mi ktopoty? Niech inni
zglaszaja. To nie moja sprawa.

Sasiadka nie sprzata odchodéw po swo-
im psie. Zwroci¢ uwage? Nie da si¢. Sasiadka
ma nie tylko niewyparzony jezyk, ale i synal-
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ka — kibola. Po co mi ktopoty? Bede uwazat,
by nie wdepnaé w psia kupe. Tak bedzie wy-
godniej, bezpiecznie;.

I tak dalej, 1 tak w kotko.

Skad te moje beznadziejne (co do sku-
tecznosci) narzekania? Przeciez na dobra
sprawe powyzsze zjawiska byly, sa ibeda.
Awansowaty do roli dobrze znanych margi-
naliow. Czasem tylko stajg si¢ medialng afe-
ra, gdy ofiara rodzinnej przemocy umrze, bo
nikt w por¢ nie zareagowal. Wszyscy wtedy
jestesmy wzburzeni, ze to tak by¢ nie moze,
ze ONI nic nie zrobili... Kto, jacy ONI? Ci
ONI to MY sami. To ta nasza przekleta chata
z kraja, ta przekleta nie nasza sprawa. I tutaj
ilo$¢ zdecydowanie przechodzi w jako$é. Nie
reagujemy na mate swinstewka matych ludzi
o miatkich umystach. Uczymy si¢ wytrwale
obojetnosci na coraz wigksze totrostwa. Lo-
trostwa nie prymitywnego sasiada-pijaka,
lecz totrostwa ludzi z pierwszych stron ga-
zet, ludzi ogladanych w telewizji, prezentu-
jacych swe $wiatte poglady w mediach spo-
fecznosciowych. Twardniejemy wobec jaw-
nego zbydlgcenia mysli iczynoéw. Tak jest

bezpiecznie, a poza tym to nie nasza spra-
wa. Go$¢, ktory nawet nie powinien czysci¢
toalet w Sejmie, szczerzy bezczelnie zgby do
opinii publicznej, nawet nie probuje wythu-
maczy¢ si¢ ze swoich przekretow. Dlaczego?
Bo przeciez ma immunitet, a wraz z nim bto-
gostawienstwo zwierzchnikow. Ale przeciez
nie zwierzchnicy wpakowali go w garnitur,
w ktorym prezentuje si¢ jak kogut w kaleso-
nach. Nie zwierzchnicy wpakowali go w po-
selskg tawe. Nie ci zwierzchnicy. To my. To
my, ktérym nieteskno do myslenia, do doko-
nywania przemyslanych wyborow. To my,
ktorzy nie chcemy mie¢ ktopotoéw, ktorzy tak
naprawd¢ mamy to wszystko gdzies, bo to nie
nasza sprawa. To ci spos$rdd nas, ktorzy nie
pojda na wybory, bo i po co? Juz si¢ przyzwy-
czajamy.

Onegdaj znakomity redaktor Marian Tur-
ski za Romanem Kentem, prezydentem Mig-
dzynarodowego Komitetu O$wigcimskiego,
publicznie okreslit tres¢ jedenastego przyka-
zania, ktore powinno by¢ tak wazne jak po-
zostale dziesigé: NIE BADZ OBOJETNY!

Z obojetnosci rodzi si¢ wszelkie zto. Czy
tak trudno to zrozumiec?

Marchott

ROZWAZANIA POD POMNIKIEM BOYA
— 4 lipca 2023

Wszelka ozdoba ukrywa to, co zdobi

Jakie to proste! I znowu si¢ okazuje, ze
geniusz tkwi w prostocie. Oczywiscie regu-
ta reguta, lecz to tylko reguta, powiedziatby
nasz Bohater. Jako ze bywaja ozdoby —wi-
dac¢ je czesto gotym okiem — ktoére uwypu-
klajg lub podkreslaja pickno i wdzigki.

Serdecznie witam — w imieniu Zarzadu
Krakowskiego Oddzialu TKS — wszystkie
Osoby przybyte na nasze doroczne spotka-
nie pod popiersiem Tadeusza Boya Zelen-
skiego. Witam nasze Bojowniczki i na-
szych Bojownikow, majacych $miatos¢
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Fryderyk Nietzsche

kontynuowania jego walki o godnos$¢ czto-
wieka oraz ojego zdrowie — w szczego6l-
nosci kobiet prymitywnie dyskryminowa-
nych, mimo ze one wlasnie czgséciej naraza-
ja si¢ na $miertelne niebezpieczenstwo niz
mezczyzni na wojnie.

Spotykamy si¢ tutaj co roku w roczni-
c¢ — juz 82 — tragicznej $mierci Tadeusza
Boya Zelenskiego, okrutnie zamordowane-
go nocg —z 3 na 4 lipca 1941 r. — wraz z in-
nymi dwudziestoma pigcioma intelektu-
alistami lwowskimi, gtoéwnie profesorami



Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie.
Miat on wowczas lat 67.

Przypominamy uparcie t¢ zbrodnig,
a zarazem strate, jaka poniesliSmy za spra-
wa tego rozstrzelania wybitnych polskich
uczonych na Wzgdrzach Woleckich /Wulec-
kich/ — a wérod nich Tadeusza Zelenskiego,
wyktadajacego podowczas (do konca roku
akademickiego 1940/41) literatur¢ francu-
ska na Lwowskim Uniwersytecie. W gro-
dzie nad Pettwia pojawit si¢ juz 10 wrze-
$nia 1939 1.

12 dni pozniej
Lwow zostal zajety ¥
przez Armi¢ Czer-
wona. Wszyscy |
mieszkancy miasta B
zostali zmuszeni do §
przestrzegania ,,wy-

tycznych”  obowia- |
zujacych ,ludzi ra- §
dzieckich” — w tym

do publicznego pre- §
zentowania przeko-
nan ,wlasciwych”,
takich jak np. ,mi-
tos¢ do ustroju” (To-
masz  Strzembosz,
Tyg.  Powszechny §
20/1990).
Za nieobecnos¢ .
podczas  publicz-
nych aktow ,,spon-
tanicznego entu-
zjazmu” dla no-
wej wladzy grozito
aresztowanie, uwi¢zienie, zestanie do fa-
gru. I dalej: Wobec polskich elit intelektu-
alnych, naukowcow 1 artystow, biurokracja
radziecka stwarzata pozory daleko posunig-
tej wspolnotowosci, ,,jednajac” ich sobie —
oczywiscie ,,dobrowolnie” — w imi¢ wiary
w doskonato$¢ ,,najbardziej postgpowego
ustroju”. Taki sposob bezwzglednego pod-
porzadkowywania sobie opornych zyskat
wsrdd nich miano ,terroru uwodzicielskie-
go”. (Janusz R. Kowalczyk, Boy we Lwowie,
Culture.pl 19.12.2019).

— Swiadek tamtych czaséw malarka
irzezbiarka Wanda Ladniewska-Blanken-
heimowa, w artykule ,,Z dwu ostatnich lat
Boya (Lwow 1939-1941)” relacjonowala:
,Uchodzcy z catego obszaru Polski zajetego
przez Niemcoéw szukali pracy we Lwowie,
jakiejkolwiek, gdziekolwiek — byle otrzy-
mac¢ papierek z pieczatka, byle wejs¢ w po-
czet ,,ludzi pracujacych”. Inaczej bowiem
trudnosci [...] urastaty do rozmiarow ka-
tastrofy. [Cytat za: Zeszyty Historyczne nr
~ 4/1963]

Boy zatrudnit si¢
zrazu — jako lekarz
po studiach me-
dycznych — w klini-
ce dziecigcej. By nie
rzucaé si¢ W oczy,
pisze jego biograf-
ka Barbara Winklo-
wa. Co do deklara-
| cji ,,Polscy pisarze
witajg zjednoczenie
. Ukrainy” Boy — juz
ujawniony jako pi-
sarz — miatl si¢ wy-
razi¢  nastepujaco:

»Podpisuje tylko
| dlatego, ze w tej re-
zolucji obiecujg wol-
no$¢ stowa 1inauki
oraz walke zdys-
. kryminacja  raso-
wa 1narodowos$cio-
wa, ale nie dlatego,
abym wyrazal zgo-
de na ich metody. Wyrazam zgodg¢ dla ce-
16w nie dla metod. Dopoki te sprawy nie
ulegng zmianie, nie zgodz¢ si¢ na zaden ro-
dzaj wspotpracy politycznej ani pisarskiej.
Moge obja¢ najwyzej katedre romanistyki.
[Cytat za: ,,Kultura” nr 15/1949].

,,Po aresztowaniu grupy lewicowych pi-
sarzy wstrzas$nigty tym faktem Boy chcial
wycofa¢ swoj podpis. Tylko w jaki sposob?
Petna polityczna i cenzorska kontrola nad
prasa skutecznie to kazdemu uniemozliwia-
ty.” Kowalczyk, Culture.pl.

®_
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»Wanda Ladniewska-Blankenheimo-
wa przytacza rozmowe Boya z corka Feliksa
Kona, Heleng Usijewicz, ktdra po przyjezdzie
z Moskwy zauwazyta, ze we Lwowie brak
jest rewolucyjnych poetéw. Na co Boy: ,,Prze-
ciez aresztowaliscie Broniewskiego”. Odpo-
wiedz: ,,No to go mozna wypusci¢”. ,,Ale jak
£0 Wypuszcza, to juz przeciez nie bedzie pi-
sat jak dawniej!”’, moéwi Boy. ,,Dlaczego nie?”,
pada lakoniczne retoryczne pytanie.

Pomylilismy si¢ wszyscy. Oszukali nas.
Prawdg jest tylko, ze w tym systemie nie
moze zZy¢ czltowiek, ktory by chciat chocby
w najniklejszym stopniu wyrazié¢ jakis po-
glad krytyczny. To najstraszniejsza niewola
mysli, jakq znajq dzieje — ubolewal Tadeusz
Zelenski. (Kowalczyk, tamze).

Badaczka jego zycia Barbara Winklowa
stwierdzita, ze nawet korzystajac z dwcze-
snych sprawozdan prasowych mozna mno-
zy¢ przyktady zebran, mityngdéw czy wie-
cow, na ktorych Boya wcale nie byto. Totez
wszelkie pogloski o dobrowolnym akcesie
Zelenskiego do komunizmu w kremlow-
skim wydaniu sa pozbawione podstaw
i rozgtaszane przez ludzi niezorientowa-
nych wsile razenia zaklamanej sowiec-
kiej propagandy. Borwicz przekonywat: —
Bezposrednio po wojnie wypisano w Pol-
sce szereg artykulow o jego ,,zblizeniu” si¢
do komunizmu. Nic bardziej watpliwego.
Uczestniczac w tym biezacym zyciu lite-
rackim Boy starat si¢ unika¢ wypowiedzi
politycznych. Jesli mimo to, z tej czy in-
nej okazji, wystapit rowniez na nieliterac-
kiej imprezie, trzeba pamigtaé, ze (cho¢by
wskutek popularnosci jego nazwiska i tych
— troche przymusowych — honorow) wia-
$nie jemu bylo trudniej niz innym si¢ od
tego uchyli¢. (Tamze).

W sktad nowo powotlanego zwigzku pi-
sarzy wchodzili — ,,w imi¢ braterstwa na-
rodow” — Polacy, Ukraincy i Zydzi. O po-
nownym przyjeciu kazdego z kandydatow
decydowat wyglaszany przezen zyciorys,
poddawany ostremu osadowi wszystkich
zgromadzonych na sali. Pewnego wieczo-
ru, gdy miano dyskutowac przyjecie do
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zwigzku Boya-Zelenskiego, zebraniu prze-
wodniczyt ukrainski pisarz Aleksander
Hawryluk. Wspominat Michal Borwicz:
Hawryluk trzymat w rgku zyciorys auto-
ra ,,Brazownikow” z bibliografia dziesiat-
kéw jego utwordow oraz setek tomow jego
ttumaczen z literatury francuskiej. W mo-
mencie gdy prosit ,,kandydata” o powsta-
nie, sam podniodst si¢ z miejsca i powie-
dzial: — W obecnosci pisarza, ktory stwo-
rzyt wigcej dziel niz niejeden przeczytat,
nie on, ale ja winienem powstac. Sala spon-
tanicznie odpowiedziata hucznymi okla-
skami. Pod adresem Boya? Zapewne. Ale
rowniez dla Hawryluka: za to, ze tym jed-
nym itak bardzo w gruncie rzeczy zwy-
czajnym zdaniem umial bodaj na chwilg
przywroéci¢ hierarchi¢ rzeczy. (Tamze).

Tadeusz Zelefiski nie  skorzystal
z wezesniejszych propozycji ewakuowa-
nia si¢ z bolszewikami w glab ZSRR, jak
to uczynita cze$¢ literatdéw zrzeszonych
w zwigzku pisarzy. Wandzie bLadniew-
skiej-Blankenheimowej, ktora spytata go,
czy skorzysta ztej propozycji, odpowie-
dzial: ,,Takie imi¢ synowi zostawig¢?”. Nie
ulegt rowniez jej sugestiom, zeby opuscic¢
dotychczasowe mieszkanie iukry¢ sig.
(Tamze).

W biezacym numerze FMW pozwoli-
lismy sobie na historyczng ,,innowacj¢™:
zamie$ciliSmy w nim mianowicie dtuz-
szg wypowiedz poprzednika (w pewnym
sensie) Tadeusza Zelenskiego — Frydery-
ka Nietzschego, ktory z nie mniejsza ener-
gig, a nawet, mozna powiedzie¢, z tg sama
co Boy zapalczywoscia, prowadzit boje ze
skostniatym modelem ksztatcenia i wy-
chowania. Model ten, zasadzajacy si¢ na
wpajaniu nieistotnych — z punktu widze-
nia zyciowych potrzeb mtodziezy i jej per-
spektywicznych rdl i zadan do speinienia
— oraz niepewnych detali historycznych
i nader watpliwych wartos$ci religijno-mo-
ralnych, Nietzsche zwalczat zarliwie i bez-
kompromisowo. Zamierzamy pokazywac
ten przyklad w kolejnych odcinkach nasze-
go cyklu nietzscheanskiego.

Jozef Kabaj



B X “m Cztowiek musi by¢ szalony. Nie potrafi stworzyé roba-
WINVESINE ka, a tworzy dziesigtki bogow.
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Michel de Montaigne

Cztowiek jest odkryciem niedawnym, jak wykazuje bez
trudnosci archeologia naszego myslenia. Wykazuje
tez ona mozliwosci jego rychtego kresu.

Michel Foucault

Istoty ludzkie, ktorych zdolno$¢ do wykorzystywania
doswiadczen innych jest wyjgtkowa, sg jednoczesnie
zadziwiajgco niechetne, by to czynic.

Douglas Adams

Cztowiek rozsgdny dostosowuje sie do otoczenia,

nierozsgdny probuje nagina¢ otoczenie do swoich po-

trzeb. Wiec postep zawdzieczamy nierozsgdnym.
George Bernard Shaw

Najwiekszym powodem do chwaty nie jest to, Ze nigdy nie
upadamy, ale to, ze potrafimy sie po upadku podniesé.
Konfucjusz

Cztowiek wielki jest wielkim przez zakres swobody,

jaki pozostawia swym zgdzom i przez jeszcze wiekszg

moc, ktdra te wspaniate potwory umie ujarzmic.
Friedrich Nietzsche

Prawdziwa sita cziowieka tkwi nie w uniesieniach, lecz w niewzruszonym spokoju.
Lew Tofstoj

To znana rzecz: im wigkszy pan, tym mniej ma wypisane na tabliczce nad drzwiami.
Karel Capek

Ostateczng instancjg dla cztowieka jest cztowiek, nie zas Zadna warto$¢ absolutna.
Witold Gombrowicz

Badz wierny sobie, a nie bedziesz niewierny innym.
Francis Bacon

Potepieni niech bedg ci, ktérzy nie znajg zartu, albowiem oni nie rozumiejg tez powagi.
Jean Paul Sartre

Ogot tatwo myli tego, co towi w metnej wodzie, z tym, kto czerpie z giebi.
Friedrich Nietzsche

Jezeli Bég stworzyt cztowieka na obraz i podobienstwo swoje, cztowiek oddat mu wet
za wet.
Wolter
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