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OD REDAKCJI

STASZEK

Dwunastego lipca 2019 roku odszedt od nas Stanistaw Franczak, redaktor
naczelny Forum Mysli Wolnej, wiceprzewodniczacy Krakowskiego Oddziatu To-
warzystwa Kultury Swieckiej, prezes Stowarzyszenia Twérczego ,,STAL”.

Tyle mozna zawrzeé w oficjalnym wspomnieniu. Ale przeciez zadne wspo-
mnienie oparte na urzedowo brzmigcych faktach nie powie nam prawdy o czto-
wieku. Dla nas byt po prostu Staszkiem. Z rzadka komus wyrwato sie stowo
»prezes”, bo ono po prostu nie byto potrzebne. Tak to juz jest, ze uroczysta ty-
tulatura potrzebna jest aby dookresli¢ osobowos$¢ nijakg, mdtag lub po prostu
nikczemna. Ludziom takim jak Staszek dookreslanie nie byto potrzebne.

Staszek byt klasycznym przyktadem zyciorysu trafnie ujetego przez prof. Pi-
gonia w autobiografii ,,Z Komborni w $wiat”. Kombornie zastgpita Biertkdwka
zagubiona w okolicach Makowa Podhalanskiego. Tragiczne, biedne dziecifnstwo
pozbawione mitosci Rodzicéw. Uporczywa walka o wyrwanie sie z wykluczenia
spotecznego, gtéd wiedzy, a jednoczesnie ogromna wrazliwos¢ na otaczajacy
Swiat, na magie przyrody, ufnos¢ w site stowa, w wartos¢ sztuki. Studia poloni-
styczne, pierwsze dojrzate proby literackie, dziatalnos¢ spoteczna.

Droga zyciowa Staszka okazata sie twardg szkotg przetrwania. Przetrwania,
w ktdrym nie mogto zabrakng¢ miejsca na sSwiadomos¢ wtasnego pochodzenia,
na szacunek do miejsc, gdzie sie wyrastato, gdzie zdobywato sie prawde o zy-
ciu — nieraz bolesna.

Bywato, ze Staszek podejmowat decyzje o marszu ,pod prad”. Tak byto
z jego dziatalnoscig w ruchu kultury swieckiej. Nawet, gdy oficjalne czynniki
temu sprzyjaty. Dzisiaj czesto widzimy niegdysiejszych szermierzy urzedowe;j
Swieckosci przyspawanych do kurialnej klamki. Staszek taki nie byt az do kon-
ca swoich dni.

Byt tolerancyjny. Nikogo nie potepiat. Nikogo nie przymuszat do okreslonych
zachowan. Wymagat jedynie wyraznego i uczciwego okreslania pogladdw.

Jaki byt jeszcze? Tego nie da sie doktadnie opowiedzieé, ale pomocne moga
by¢ Jego teksty — plon bardzo pracowitego i konsekwentnego tworzenia w ma-
teriale pozornie tylko ulegtym.

Tworzenia w stowie.

Redakcja

Czasopismo dostepne bezptatnie w internecie na stronie www.forummysliwolnej.pl



Stanistaw Franczak




STANIStAW FRANCZAK
DAB

na wysokim wzgdrzu

obok starej kapliczki
urastatem konarami do nieba
i wiosng zieleniatem caty

z niebieskiego szczescia
wystuchiwatem tajemnic ptakéw
i ktétni pszczét na wiosne
wychowywatem piskleta sowy
(w tym jedno kukutcze)
odbywatem podrdze wraz

z letnimi chmurami na

sam koniec Swiata i
wyktécatem sie o prawde

u moich stép odpoczywali zawsze
podrézni poszukujgc sensu
ktory utracili juz w dziecinstwie

wczoraj rozmawiatem z sedziwym
panem bogiem o utraconym raju
ktory wszak nigdy nie istniat




TEMATY SPRZED LAT

+ZEBY ROZUM BYL PRZY MLODOSCI!” — mawialy niegdy$ nasze babcie.
Powiedzenie to jakze celnie charakteryzuje sprzecznosci i napiecia, z jakimi
nierozerwalnie zwigzane jest nasze zycie. Banalem jest twierdzenie, ze zyjemy
w ciaggtym rozdarciu: miedzy dobrem a ztem, zyciem a $miercig, prawdg a klam-
stwem, grzechem a swietoscia (cokolwiek by to znaczyto).

Doswiadczenie nagromadzone przez gatunek homo sapiens na przestrzeni
tysiacleci podpowiada, ze madrosé, umiejetnosé radzenia sobie w trudnych sy-
tuacjach, zdolnos¢ przewidywania, sg naturalng pochodng diugiego zycia, a co
za tym idzie — przezytych doswiadczen. Jestesmy madrzy, bo ,przec¢wiczyli-
smy” iles tam sytuacji. Najczesciej przykrych, wymagajacych walki, szybkiego
podejmowania decyzji.

Tego typu myslenie, prowadzone przez tysiaclecia, dato swoje efekty w po-
staci stereotypoéw, uproszczonych modeli myslenia, tatwych odpowiedzi na
trudne pytania itd. Stad tez plochos¢, nieodpowiedzialnos¢, wreszcie gtupote
chetnie przypisujemy ludziom miodym, tak jakbysmy nigdy nie widzieli siwego
gtupca. Tymczasem przyktady sg w zasiegu wzroku.

Podobno kto$ przeprowadzil prosty eksperyment, proszac o narysowa-
nie ,,portretu autorytetu”. | co si¢ okazato? Uczestnicy (niezaleznie od wieku)
»Sportretowali” osoby z wyraznymi oznakami starosci. W wielu przypadkach
na rysunku pojawity sie atrybuty w postaci siwych wtosoéw, siwej brody, czesto
okularéw. Trafily sie réowniez elementy ,,przemocowe” w postaci munduru, bro-
ni, groznie wygladajacych symboli wiadzy.

Gdy rozwazamy zagadnienie mtodosci i starosci, czesto zastanawiamy sie,
czy sa to tylko kategorie metrykalne. Pojawia si¢ tez fenomen ludzi miodych
duchem, aktywnych senioréw. Zauwazamy (od wielu lat) utrzymujacy sie kult
ciala, zdrowia, mtodosci za wszelka cene¢. Kwitnie fitness, kulturystyka, aktywny
wypoczynek, w coraz wiekszej cenie sg zabiegi w Spa. Triumfy (czasem przed-
wczesne) swieci chirurgia plastyczna.

Kult ciata i mlodosci. Wydaje sie, ze katujemy sie po to, by oszuka¢ czas.
tudzimy sie, ze mozemy to zrobié. Jakze czesto spotykamy babcie i wnuczke
odziane w identyczne, obciste jeansy lub leginsy. To znakomita zabawa — wi-
dzie¢ zacierajace sie (wizerunkowe oczywiscie) réznice w wygladzie. Czy po-
tepi¢ to zjawisko? Przenigdy! Zycie jest wyjatkowo opresyjne, wiec trzeba je
,odpowazniac”.

Oszukiwanie czasu? Obysmy tylko z takimi oszustwami mieli do czynienia.
Pogon za niesmiertelnoscig? To juz takze przerabialiSmy. Nadal w mocy pozo-
staje pytanie: czy przez cate zycie mamy przycupnieci w niemym strachu ob-
serwowaé¢ marsz wskazéwek zegara, czy po prostu machnaé reka i sprébowaé
pozyé¢, ile sie da?

Wybér, opracowanie i wstep:
Piotr Augustynek



TADEUSZ ZELENSKI-BOY

Asnyk i dziewczyna

Nie wiem, czy spomig¢dzy analfabe-
tow, ktorzy stanowig wickszos¢ moich
czytelnikow, zna kto jeszcze wierszyk
Asnyka Gdybym byt mtodszy... Wiersz
ten wraz z muzyka Galla byl niegdys
jedna z najpopularniejszych piesni. O ile
pamigtam jakie$ wyrwane strofy, brzmiat
on tak:

Gdybym byt mtodszy, dziewczyno,
Gdybym byt mlodszy,

Pitbym, ach, pitbym nie wino,
Lecz ustek twoich najstodszy
Nektar, dziewczyno...

A koncezyto si¢ stowami:

Ale juz jestem za stary,

Bym mogl, dzieweczko,
Zazqdaé serca ofiary,

Wiec bawie tylko piosneczkg,
Bom juz za stary...

Ale z pewnoscig malo kto wie, w ja-
kim wieku byt Asnyk, kiedy tworzyt ten
bardzo osobisty i do wiadomej osoby pi-
sany wierszyk. Ot6z miat lat... trzydzie-
$ci pie¢. Dziwi to was, prawda? Kto by
zobaczyl portret Asnyka z owej epoki:
dziad zkrzaczastymi brwiami, plowa
broda, obwistymi wasiskami... ,,Wzrok
dziki, suknia plugawa...”. Zdziwienie
tez ma swoj czas...

I kiedy to wspomn¢ — jak rowniez
inne zjawiska zepoki mojego dziecin-
stwa — wciagz na nowo dziwuje si¢ cudo-
wi, ktory spehit si¢ na naszych oczach
1 ktorym nie do$¢ si¢ cieszymy, ktore-
mu nie do$¢ si¢ cudujemy. A przeciez to
cud jeden z najwigkszych, jaki ludzkos¢
znala.

Pomyslcie tylko: gdyby jakiemu Wo-
ronowowi' udato sie znalez¢ niezawod-
ny $rodek przedtuzenia zycia ludzkie-
g0, co by si¢ zrobit za hatas! Na przyktad
o dziesi¢¢ lat. A w gruncie rzeczy, co by
to znaczyto? To, ze stary ramol bedzie
zyt dziewigédziesigt lat zamiast osiem-
dziesieciu i bedzie robit w majtki o dzie-
sie¢ lat dtuzej ku strapieniu rodziny. Do
tego sprowadzatoby si¢ dobrodziejstwo
tego wiekopomnego wynalazku. Ktorego
tworca otrzymatby z pewnoscig potrojng
nagrode Nobla. Tymczasem, co zrobita
ludzkos¢ samorzutnie, bez pomocy wy-
nalazcow! Przedhuzyla sobie sama wie-
cej niz zycie, bo to, co w zyciu najcen-
niejsze, przedluzyta —1i to o ile! —nie sta-
ros¢, ale mtodos¢.

Jak to si¢ stato? Jakimi $rodkami?
Rézne rzeczy si¢ na to ztozyty. To temat
do catego filozoficznego traktatu. Ale po
wiekszej czesci srodki te sa dziecinnie
proste, mozna by rzec ,,negatywne”. Bo
zwazmy jeden paradoks. Gdy dawnigj
w catej poezji brzmialy hymny na cze$¢
mtodosci, gdy pisano ody do mtodosci,
rownoczesnie w zyciu robilo si¢ co moz-
na, aby te mtodos¢ skroci¢. Urzadzo-
no istne maskarady, wymyslano specjal-
ne kostiumy, aby mtode i powabne ko-
biety przebra¢ za matrony, a niestarych
mezczyzn ucharakteryzowac na starcoOw.
Wymys$lono caly skomplikowany ce-
remoniatl, aby si¢ ograbi¢ z praw do tej
odrobiny zycia , jakg mamy. To byt jeden
z najcickawszych objawow masowego

! Sergiusz Woronow (1866-1951) — dyrektor
zaktadu chirurgii estetycznej w Collége de France.
Stynal z operacji odmtadzajacych przez przesz-
czepianie gruczotow plciowych.



Adam Asnyk

obtedu. Wystarczylo potozy¢ koniec tej
maskaradzie, zniwelowac¢ stroj, aby naj-
zupetniej przesunaé granice wieku. Dzi$
ten sam trzydziestopigcioletni Asnyk,
wymyty, wygolony, w getrach, sterczat-
by po salonach jako reprezentant ,,naj-
mtodszych”, aluba jego, flirtujac z ja-
kim$ sze$¢dziesiecioletnim dyrektorem
banku, moéwilaby o poecie wydymajac
wzgardliwie usta: ,,Phi! Ten smarkacz!
Jak ty mozesz dzieciaku, by¢ zazdrosny
o takiego smarkacza?”’

Toz samo obyczaje. Gdy sobie przy-
pomina¢ dawne czasy i porownac z tym,
co si¢ widzi dzisiaj, toz ma si¢ wraze-
nie, ze to byta jaka$ maskarada. Kie-
dy czterdziestopiecioletniemu mezczyz-
nie przyszta ochota powiedzie¢ komple-
ment trzydziestodziewigcioletniej damie,
mowil go jakby w cudzystowie, z umysl-
nie przesadng strzelistoscig, jak rzecz,
ktéra z wieku nie przystata ani jej, ani
jemu, 1 wszyscy przyjmowali to jowial-
nie. Kiedy gdzie§ nad ranem, uniesio-
ny powszechng ochota, zatanczyt, mto-
dziez otaczata go kotem i dawata mu bra-
wo. Podziwiano jego rzeskos¢, sypaty si¢
dowcipy: ,,Patrzcie, patrzcie, mlodzi!”
etc. Kto to wszystko aranzowal, jaki byt
podktad spoteczno-psychologiczny tego

dobrowolnego i masowego postarzania
si¢ ludzkosci, tym si¢ juz nikt dzi$ nie
interesuje, tak jak nie interesujemy si¢
przyczynami potopu. Przyjeto zmiang
jako co$ zupelnie naturalnego, nie mysli
si¢ o tym, co bylo i czemu bylo, podczas
gdy poswigca si¢ czas i mysli roznym za-
gadnieniom, ktore doprawdy sg niczym,
przymierzone do tej najpowazniejszej
kwestii ludzko$ci, jaka jest mtodosc.
A jednak warto by czasem nad tym po-
dumag¢, choc¢by dla obmyslenia srodkow
ochronnych, izby nowa epidemia staro-
$ci nie rzucila si¢ kiedy na ludzkos¢. Tak,
przedwczesna sztuczna staro$¢ to byta
epidemia, choroba, przeciw ktorej zna-
leziono nareszcie szczepionke ochronng.

W zwiazku zta maskaradg strojow
istniala maskarada psychiczna, ktora
okazata si¢ takim samym ghupstwem jak
tamta. Powaga starcow, cze$¢ oddawa-
na starcom etc. — wszystko to jest wybra-
kowana farsa, ktorej si¢ juz nie grywa,
ale ktora grywato si¢ jakze dhugo iz jak
optakanym skutkiem! Zwtaszcza rozum
starcow, ktorego formute stanowito zwy-
kle: by¢ szesc¢dziesiat lub siedemdziesiat
lat glupcem.

Druga przyczyna przedtuzenia mto-
dosci jest pewne ulekkomyslnienie $wia-
ta, ktére w gruncie jest moze przywroce-
niem praw zdrowego rozsadku. Jednym
np. ztypowych zjawisk przy dobiera-
niu si¢ ludzi, przy kojarzeniu matzenstw,
bylo kombinowanie harmonii wieku
z punktu najbardziej odleglej przyszto-
$ci. Obliczano na wsciekle dalekg mete.
Przypus¢émy, ze mloda panienka rwa-
fa si¢ do mitego czterdziestodwuletnie-
g0 mezezyzny; natychmiast ciotki, przy-
jaciotki reflektowatly ja, robily trzezwe
kombinacje: ,,Tak, on si¢ wcale dobrze
trzyma, ale co to bedzie, pomysl tylko,
za dwadziescia lat!” Ilez szczesliwych
malzenstw udaremnily te obliczenia, iluz



mezcezyzn w najpickniejszym wieku wy-
rzucily za nawias!

Dzis dla kobiety te wzgledy nie ist-
nieja po prostu dlatego, ze ma ona (czg-
sto stuszne) poczucie, ze nim ten maz
zdazy sie zestarze¢, juz ona bedzie za
drugim albo i trzecim... Zycie bierze si¢
pod katem blizszej terazniejszo$ci, nie
oblicza si¢ na tak dtuga metg. Co bedzie?
Ech, kto tam wie, co begdzie, moze woj-
na gazowa...

Jeszcze wigkszy podnosit si¢ krzyk,
kiedy me¢zczyzna, zakochawszy si¢ bez
pamigeci, chciat sie zeni¢ ze starsza od
siebie kobietg. Dopieroz bylo oblicza-
nie, przymierzanie: ,,Kiedy ty bedziesz
mial tyle, ona bedzie miata tyle, a kiedy
ty tyle, ona znéw tyle” etc.

Przypomina mi to anegdotg, ktora
gdzie$ slyszatem. Kto$ zyt z koza i byt
szczeSliwy. Ale ciotka zatrula mu to
szczescie reflektujac go: ,,Dobrze teraz,
poki jestescie miodzi, ale o czym wy na
staros¢ bedziecie z sobg rozmawiali?”

Rozmarzylem sie wtym miejscu.
Tak, rozmarzylem si¢... Czuje, ze tym
wyznaniem si¢ gubig, ze dostarczam
moim s$wietobliwym wrogom ciezkich

argumentow. Ale trudno: cztowiekiem je-
stem 1 nic co ludzkie nie jest mi obce, na-
wet koza. Zatem rozmarzytem si¢, owia-
ly mnie wspomnienia mtodosci ptynace
ku mnie na szerokich skrzydtach melo-
dii Jana Galla:

Ty bys mnie moze kochata,
Jasny aniele,

Na te mysl piers ma zadrzata,
Bo widze szczescia za wiele,

Gdybys kochata...

Gwiazd bym nie szukat na niebie
Ani miesigca,

Tylko bym patrzyt na ciebie,

Bos bardziej promieniejgca

Od gwiazd na niebie...

Tak $piewal trzydziestopigciolet-
ni Asnyk zkosmatg twarza, w diugim,
ciemnym surducie ioczywiscie w ka-
lesonach wigzanych na biale tasiemki.
,Gwiazd bym nie szukal na niebie ani
miesigca...” Szczedcie, ze to nie astro-
nom mowi. Ale doprawdy ostatni byt to
czas, aby ludzkos¢ ogolita brody, ba jesz-
cze troche, a trzeba by byto przystapic¢ do
golenia gtow... OJ

Rok 1929




MYSLAC BELFREM

PIOTR AUGUSTYNEK

WIELKA IMPROWIZACJA
W MASECZCE NA TWARZY

Opresja. Stres. Niepewnos$¢. Strach.
Niedowierzanie.

Te pig¢ rzeczownikéw nasuneto mi
si¢ na mysl wzwigzku z warunkami,
w jakich teraz przyszto nam zy¢. Stan za-
wieszenia wszelkich norm, do jakich by-
liSmy dotad przyzwyczajeni. Rzeczy tak
oczywiste, ze az banalne, przestaly miec¢
jakiekolwiek znaczenie inagle okaza-
fo sig, ze tak trudno bez nich funkcjono-
wac. Od banalnego gestu podania reki
po odruch przytulenia kogo$ bliskiego.
Maseczka na twarzy przeszkadza, irytu-
je, stwarza poczucie osaczenia. Koniecz-
no$¢ przestrzegania przepisowej liczby
miejsc w tramwaju budzi odruch buntu.
Chce jechaé, a musze czekaé na nastegp-
ny tramwaj, bo inni tez chcieli, z tym, ze
wsiedli wczesnie;j.

Do tego liczby. Narastajaco infor-
muja o tych, ktorzy zostali zaatakowa-
ni io tych, ktorzy przegrali swoja wal-
ke. Tutaj miejsce irytacji zajmuje strach.
Strach spotegowany niewidzialno$cia
wroga, z poczatku wypierany przez my-
slenie, ze to moze niepotrzebna panika,
a moze ten wirus nie jest taki grozny. Po-
jawiaja si¢ spiskowe teorie dziejow, ulu-
bione przez gatunek ludzi, ktorzy uwaza-
ja, ze wiedzg lepiej. I juz mamy ,,prawie
pewne” informacje, ze to wina tych pod-
tych Chifczykow, albo, Zze Zadna zaraza
nie istnieje, tylko mamy niecng zmowe
koncerndéw farmaceutycznych, chcacych
na biednych, przestraszonych ludziach
zarobiC...

I nagle spada na nas wszystkich ni to
zacheta, ni to rozkaz: ,,Zostan w domu!”.
Szkoly zawieszaja swoja prace, nie ma
dokad i$¢ na kawe, coraz wigcej instytu-
cji zamyka swe podwoje. Czegos takiego
jeszcze nie byto. Tego jeszcze nie ¢wi-
czyliSmy. Robi nam si¢ nieswojo. A do
tego codzienne raporty o liczbie zarazo-
nych, zmartych. [ zrazu niesmiato, cicho,
co$ o tych, ktérzy ozdrowieli.

Zaczyna si¢ przy$pieszona edukacja
»zycia w hibernacji”. Zycia jakby poza
zyciem, na marginesie. Jak zy¢, zeby nie
zwariowac? Co zrobi¢ z niespodziewa-
nym nadmiarem czasu? Jak si¢ zachowac
wobec najblizszych, ktorych przeciez
kochamy, ale na ich obecno$¢ jestesmy
skazani i nie ma jak unikna¢ tego stanu?
Musimy nauczy¢ si¢ na powr6t toleran-
cji, poszanowania prywatnosci, ustepo-
wania sobie nawzajem, thumienia w za-
rodku konfliktéw zanim wybuchna.

Pojawia si¢ zjawisko ,,pracy on line”,
pracy na odleglos¢. Ta praca dopuszcza
poniechanie codziennych rytuatéw roz-
poczecia dnia, a wigc mozna przysta-
pi¢ do obowigzkéw stuzbowych w kap-
ciach, z zarostem, bez koniecznego ma-
kijazu itd.

I wszystko bytoby, jak mawia mtode
pokolenie ,,do ogarnigcia”, ale oto zde-
rzamy si¢ ze zdalnym nauczaniem. Co
to jest? Jak to dziala? Jak to realizowac?
Wszyscy tong w domystach, bo nikt nie
wie, jak to jest. Tego tez jeszcze nie ¢wi-
czylismy. Wladze oswiatowe probuja
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Nauczanie domowe idzie nam $wietnie. Dwdjka
uczniow zostata zawieszona za bojke, a jeden
nauczyciel zwolniony za picie w pracy.
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tym procesem zarzadzaé, ale wyglada to
tak, jakby starego szypra z rybackiego
kutra czy zaglowca przenies¢ do sterow-
ki supernowoczesnego katamarana. Juz
z daleka pachnie ktopotami.

Latwo jest zarzadzi¢: uczymy zdal-
nie. Tylko, ze z tego nic nie wynika. Sie¢
internetowa w Polsce, jaka jest, kazdy
widzi. Zasieg nie wszgdzie ma wyma-
gana jakos¢. W biedniejszych regionach
Rzeczypospolitej nie wszystkie szkoly
maja sprawne komputery, w wielu do-
mach, nie tylko biednych, nie ma nawet
najskromniejszego laptopa. Owszem,
w szkole uczymy podstaw informatyki,
ale w domu dziecko jak nie miato doste-
pu do komputera, tak nie ma. I nie ma co
zrzuca¢ winy na naglg i niespodziewang
pandemig. Ilez to juz lat (niezaleznie od
formacji trzymajacej wladz¢) mowi sie
o likwidacji wykluczenia informatyczne-
g0, mOwi si¢ o wyposazeniu wszystkich
placowek edukacyjnych w sprzet infor-
matyczny. Mowi si¢, mowi si¢, mowi.

Rzeczywistos¢ zaskrzeczata. Okazato
si¢ bowiem, ze formuta zdalnego naucza-
nia to nie taka prosta sprawa. Pominmy
stopien zaawansowania informatyczne-
go uczniéw i nauczycieli, nie kazdy bo-
wiem urodzit si¢ z myszka komputerowa
w reku. Im dalej, tym trudnie;j.

Jest jeszcze inna trudno$é. Nagle po-
jawity si¢ watpliwosci na temat: JAK
uczy¢ w trybie ,,on line”. Nikt z nas nie
byl przygotowany na takg forme dzia-
falnosci edukacyjnej. Dotad, twarza
w twarz z uczniami czuli$my nastroj, do-
bre lub zte nastroje uczniow. Dyspono-
walismy (uczniowie takze) calg gamag
komunikatow niewerbalnych, by przeka-
zac to, co trudne do przekazania. Patrzac
na klase, przy odrobinie do$wiadczenia
zawodowego juz na poczatku zaje¢ by-
liSmy w stanie przewidzie¢, jak nam dzi-
siaj pojdzie lekcja. Uczniowie tez potra-
fili bez omytki odgadna¢ nasza aktualna
dyspozycje psychofizyczna. W obliczu
bezdusznego przekazu internetowego te
warto$ci gdzie$ si¢ zapodziaty. Dopie-
ro w tej sytuacji doceniamy ich znacze-
nie dla dydaktyki. Dawniej uznawali$my
je za co$ banalnie oczywistego. Pozosta-
o nam poczucie ,,moéwienia w prozni¢”,
auczniom doznanie kolejnej odmiany
wirtualnej rzeczywistosci, z ktdrej nic
nie wynika.

Zal mi tych kolezanek, ktére zosta-
ly ,,wkrecone” w pierwsze proby zdalne-
go telewizyjnego nauczania. Ilez to kpin
izwyktego chamstwa musiaty $cier-
pie¢? Fakt, byly sparalizowane strachem.
Ale, do diabta, kto$ im tam kazal wy-
stapi¢, natozyl na nie bardzo trudny do



spelnienia obowigzek. Nieprawdg jest
glupia opinia, ze skoro panie sa nauczy-
cielkami, to sobie poradza. Ciekaw je-
stem, jak poradziliby sobie owi madrale,
ktorzy tak sadza.

Z czasem prezentacje w sieci i tele-
wizji zaczely zmieniac si¢ na lepsze. Nie
znaczy to jednak, ze beda mogty zasta-
pi¢ interpersonalny, a w przypadku naj-
mtlodszych uczniow, takze emocjonalny
rodzaj relacji na linii uczen-nauczyciel.

Calkiem inne zagadnienie stanowi
postawa ucznidéw wobec nowej sytuacji.
Jak spowodowac, zeby dobrg znajomos¢
postugiwania si¢ komputerem przekuc
w $wiadome uczestnictwo w nauce? Bo¢
przecie zdalne nauczanie to nie to samo,
co uczestnictwo w wielogodzinnych
(niejednokrotnie) grach komputerowych.

Kolejne pytanie: Czego uczy¢? Czy
wszystkie tresci programowe i1 wszyst-
kie przedmioty w swej obecnej postaci
nadajg si¢ do przekazania przez Internet?
Czy nie pora na stworzenie i upowszech-
nienie pomystow, metod, ktoére dobrze

moglyby si¢ sprawdza¢ w takiej sytu-
acji? Pewnie, ze pora. Ale jak to zwykle
w dydaktyce bywa, stworzy¢ taki system
mozna albo szybko, albo dobrze. Na ra-
zie trzymamy si¢ dobrej woli zacnych
belfrow, probujacych opanowaé organi-
zacyjno-biurokratyczny chaos, fundo-
wany przez wladze oswiatowe roznego
szczebla. Marzg zatem, zeby stworzy¢
stabilny, porzadny, sprawny, a przede
wszystkim skuteczny, wielowariantowy
system nauczania zdalnego. Bez hurra-
optymizmu, partyzantki i zbednego po-
$piechu. Zeby moze wreszcie doczekaé
takiej sytuacji, ze dobrych pomystow
i stusznych rozwigzan nie zepsujemy za-
nim je stworzymy.

No imoze warto byloby pomysle¢
nad unowocze$nieniem podstawy pro-
gramowej 1icelow edukacyjnych, sko-
ro samo zycie dosy¢ surowo teraz nas
egzaminuje?

No, cd6z - to jest temat na zupelie
inng opowies¢. [
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ETYKA DLA MLODZIEZY

PIOTR SZYDLOWSKI

Odtamy towarzyszace
protestantyzmowi

1. Anabaptysci

Z poczatkiem XVI wieku na terenie
cesarstwa niemieckiego pojawit si¢ ruch
religijny zwany anabaptyzmem, ktérego
podtozem byto zycie spoleczne w ustro-
ju feudalnym i towarzyszacy mu ucisk
chlopstwa oraz niemieckiego plebsu.
Bunt przeciw niesprawiedliwosci spo-
lecznej, polaczony z powstaniem chtop-
skim, kierowanym przez katolickiego
ksiedza Tomasza Miinzera (ok. 1490-
1525) przybierat réwniez formy prote-
stow religijnych. Wsrod nich stosunko-
wo duze znaczenie i zasi¢g miaty pogla-
dy religijne anabaptystow.

Powstajac przeciw feudalnej wia-
dzy panstwowej, anabaptysci odrzuci-
li rowniez wszelka wladze religijna, kto-
ra w owych czasach na ogot dosé Scisle
wspotdziatata z wladza Swiecka. Odrzu-
cili wiec hierarchi¢ koscielng, stan du-
chowny, a nawet ko$cielne praktyki reli-
gijne. Odrzucili wreszcie autorytet Biblii,
ktora — jak wiadomo — stowami $w. Paw-
ta Apostota nakazywata uznawac wtadze
panstwowa. Poniewaz chrzest niemowlat
uwazali za narzucenie cztowiekowi pa-
nujacej religii juz w jego dziecinstwie,
dlatego odrzucili chrzest dzieci, a swoich
dorostych zwolennikow chrzceili ponow-
nie. Z tego powodu zostali nazwani ,,no-
wochrzczencami” badz ,,anabaptystami”,
ktora to nazwa pochodzi z greki klasycz-
nej — anabaptidzo — chrzcze ponownie.
Poniewaz za$ chrztu udzielali przez za-
nurzenie w wodzie, zwani byli réwniez
,,hurkami”,

Tomasz Miinzer g
natomiast, ktory po- g%
czatkowo sympaty- §&
zowal z Lutrem, od- #
stapit od wspolpracy _
znim, anazywajac g
go zniewiescielcem, F
oskarzyt o fatszowa-
nie prawdziwej wia- |
ry, gdyz — jego zda-
niem — Luter zbyt
mocno podkreslal role wiary w uspra-
wiedliwieniu, a pomijat role uczynkow.
Miinzer glosit, Zze jego ,,martwa nauka
wiary jest szkodliwsza dla Ewangelii, niz
nauka papistow”.

Anabaptysci glosili wiec, ze prawdzi-
wa spoteczno$¢ chrzescijanska sktada si¢
z ,,wybrancow Boga”, z ,,dusz o$wieco-
nych przez Ducha Bozego i obdarzonych
taska widzen nadprzyrodzonych”. Za je-
dyne zrdédlo objawienia Bozego uznali
nie Pismo $wigte ,ale wewnetrzne $wia-
tlo otrzymywane od Boga, w ,.tajemni-
czych objawieniach”. Odrzucajac wszel-
ki ,,urzad koscielny i kaznodziejski” od-
rzucili tez kaptanstwo, auznawali tyl-
ko osobiste oswiecenie glosicieli krole-
stwa Bozego. Kazdy anabaptysta, jesli
tylko ustyszy w sobie ,,gtos ducha Boze-
g0”, ma prawo i powinien wystapi¢ pu-
blicznie jako prorok i nauczyciel innych.
Innymi stowy, kazdy z nich praktycznie
mogl naucza¢ czego chciat, nie byto bo-
wiem zadnego obiektywnego kryterium
prawdziwos$ci nauczanych tresci.

Tomasz Mlinzer
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Pod wodza Miinzera i Mikotaja Stor-
cha ,,prorocy” zamierzali zatozy¢ na zie-
mi nowe krolestwo Chrystusowe na ru-
inach dawnego porzadku. W tym kro-
lestwie wszyscy mieli by¢ sobie rowni,
wszyscy mieli by¢ kaptanami i krélami,
bez hierarchii duchownej, bez witadzy
swieckiej. Wszystkie dobra miaty by¢
réwniez wspolne. Kroélestwo takie po-
stanowili zatozyé w roku 1521 w Cwi-
kawie (Zwickau). Wybrali spos$rdd sie-
bie dwunastu ,,apostotéw” i siedemdzie-
sieciu dwoch ,,uczniow”, ktorych ,,pa-
nem i mistrzem” miat by¢ Miinzer. Wia-
dze miejskie jednak wtracity piecdzie-
sieciu z nich do wigzienia, a przywodcy
uciekli — Miinzer do Czech, a Storch do
Wittenbergi.

Miinzer w Czechach nawotywat do
swojej ,,prawdziwej ewangelii” 1,,czy-
stego stowa Bozego” postulujac pro-
wadzenie walki zbrojnej przeciw zwo-
lennikom papiestwa, bez ktorej Kosciot
Bozy nie odzyska swego pierwotnego,
nieskazonego oblicza. Zachecajac ksia-
zat do ,,wielkich czynéw Bozych”, Miin-
zer utworzyt w Altstidt zwiazek, ktore-
go czlonkowie zobowigzywali si¢ przy-
siegg do wzajemnej pomocy. Zwolenni-
cy Miinzera rekrutowali si¢ z uci$nione-
go ludu, ktory z catej okolicy zbierat si¢
w Altstddt. Miinzer przeniost si¢ z Alt-
stddt do Miihlhausen i stangt na czele
powstania. Rozpoczeta sie wojna, kto-
rej dzieje znane sa z réznych opracowan.
Wojna ta zakonczyta si¢ bitwa pod Fran-
kenhausen w 1525 r., w ktérej powstancy
poniesli kleske, a Miinzer zostat $cigty.
Marcin Luter rowniez opowiedziat si¢ za
zwycigzcami w swoim traktacie ,,Prze-
ciw morderczym i rozbojniczym bandom
chtopskim”.

Anabaptysci rozpierzchli si¢ po roz-
nych krajach, najwiecej ich jednak osia-
dto w Szwajcarii i Niderlandach, gdzie
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nadal przepowiadali ,nowe krolestwo
Boze”, odrodzong ludzkos¢, opieraja-
cg si¢ tylko na prawie moralnym, zapi-
sanym w sercu kazdego cztowieka, ludz-
ko$¢ wolna od wojen, wtasnosci prywat-
nej, przywilejow spotecznych. Potepia-
li nauke Lutra i Zwingliego jako wiarg
przeciwng stowu Bozemu, gdyz pomi-
jala role uczynkéw wiasnych w proce-
sie usprawiedliwienia cztowieka. W po-
lemice z Lutrem uzywali tych samych
sformutowan, jakie on stosowal wobec
papieza i papistow, nie wahajac si¢ na-
zywaé go Antychrystem, popychajacym
ludzi w objgcia Szatana, ktérego papiez
miat by¢ wecieleniem. Wywierali wiel-
ki wptyw na swoich stuchaczy, a swoimi
wizjami chiliastycznymi oraz obietnica-
mi zaprowadzenia na ziemi krolestwa
btogostawionych i $wietych duchow,
zjednywali sobie niezliczonych zwolen-
nikow wsrdd prostego i uciemiezonego
ludu.

Wielki musiat by¢ ucisk tego ludu
i niezno$ne zycie, skoro religijna wizja
lepszego zycia wytworzylta w nim wy-
trwato§¢ 1ihart w najsrozszych przesla-
dowaniach. Przytoczymy dwie wypo-
wiedzi naocznych $wiadkow, zapisane
w 6wczesnych kronikach. Konrad Braun
pisal: ,,WidzieliSmy za naszych czasow,
jak srogie wiezienie, gtod, woda i miecz
oraz inne straszliwe kary nie mogty od-
ciaggna¢ nowochrzczencow od mnieman
btednych i sktoni¢ ich do odwotania ta-
kowych. Sam widzialem niejednokrot-
nie, jak nawet miodzi ludzie ikobie-
ty szli w ogien, $piewajac i weselac sie,
i przyznaje si¢, ze nigdy nie ogladalem
widowiska bardziej wzruszajacego”. Se-
bastian Frank natomiast pisat: ,,W ciagu
krotkiego czasu nowochrzczency rozpo-
starli si¢ po calym kraju, zjednali sobie
liczne stronnictwo, wiele tysiecy ludzi
ochrzcili i wiele dobrych serc ku sobie



pociagneli. Gdyz méwili oni tylko o mi-
fosci, o wierze ikrzyzu; posrod cier-
pien okazywali wytrwato$¢ i pokore, ta-
mali chleb miedzy soba na znak jedno-
$ci 1 mitodci, wzajemnie przychodzili so-
bie w pomoc, mieli wszystko wspdlne
inazywali si¢ wzajem bra¢mi”. Tenze
Frank dalej dodaje: ,,W wielu okolicach
po tyransku chwytaja nowochrzczen-
cow, wtracajg ich do wigzienia i mecza
ogniem, mieczem, wodg (...). Znosi-
li za$ sekciarze ci prze$ladowanie, jak-
by meczennicy, cierpliwie iodwaznie.
Nawet Luter zdumiony napisal w grud-
niu 1527 r.: ,,Nowa sekta anabaptystow,
zyjacych wielka idea, przedziwnie si¢
rozwija. Z wielka odwaga umierajg oni
w ogniu i wodzie”.

Niestety, jak to zwykle bywa, do ta-
godnych, cierpliwych, dzielnych, ocze-
kujacych odmiany w zyciu spotecznym
anabaptystow dolaczyli si¢ rowniez lu-
dzie, ktorzy zaczeli weiela¢ w zycie szla-
chetne idealy silg i je w ten sposob wypa-
czyli. Uwazali siebie za ,,wtajemniczo-
nych w prawdziwe tajemnice” i usitowa-
li przemocg wytepic¢ ,,bezboznych i bat-
wochwalcow”, a wspolnote dobr wpro-
wadzi¢ drogg przewrotu spotecznego.

Przesladowanie rozpoczeto sie w Zu-
richu w 1526 r. Rada miejska polecita
anabaptystom przyjaé nowa, panstwo-
wa wiar¢ protestancka, a opornych ka-
rata wigzieniem i topieniem. Zabroni-
la przyjmowania ich w domu, dawania
im positkow, a majatki ich konfiskowa-
fa. Takie samo przesladowanie zastoso-
wano w Bazylei, wigc anabaptysci emi-
growali na tereny potudniowych Nie-
miec i Austrii, gdzie zresztg rowniez byli
przesladowani. W Augsburgu np. ana-
baptystow wieziono, $cinano, pigtnowa-
no im policzki, wyrywano jezyki. Zwig-
zek Szwabski upowaznil dowddcow
wojskowych do zabijania anabaptystow
bez sadu. Cesarz wydal przeciw nim

(4.01.1528) edykt, nakazujacy oswie-
ca¢ btadzacych, aupartych ipowtdr-
nie upadlych kara¢ $miercig, zwlaszcza
za$ ich przywodcoéw. Rowniez Luter na-
zwal anabaptystow wyslannikami Szata-
na i radzit kara¢ ich $miercig. ,,Poniewaz
sa nie tylko bluzniercami ale i buntowni-
kami, pozwolcie uzy¢ wobec nich mie-
cza” — pisal.

Przesladowania jednak nie wynisz-
czyly herezji, anabaptyzm szerzyt sie,
zyskujac wyznawcow nawet w wyzszych
stanach spolecznych. Anabaptysci rozwi-
neli z kolei swoja dziatalno$¢ w Strass-
burgu. Przybyl tam ze Slaska w roku
1529 Kacper von Schwenkfeld i gto-
sit nauke o ,,ubdstwionym cztowieczen-
stwie Chrystusa” i o ,,duchowym, niewi-
dzialnym Kosciele”, odrzucajac wszel-
kie posrednictwo miedzy Bogiem a czlo-
wiekiem, nauk¢ o sakramentach ikult
zewnetrzny. Przybyt rowniez do Strass-
burga ze Szwabii kusnierz Melchior Ho-
fmann i wyktadal Pismo §w., zwlaszcza
Apokalipse. Powolujac si¢ na swoje ta-
jemne widzenia nawolywat do zburze-
nia Babilonu (tj. Kosciota katolickiego)
i przewidywat rozpoczecie sie Krolestwa
Chrystusowego. Zmarl w strasburskim
wiezieniu w 1532 r. ,Krolestwo Syjo-
nu” natomiast, ktorego nie zdotat on za-
prowadzi¢ w Strassburgu, niebawem po-
wstanie w Miinster (Westfalia).

W tym to biskupim miescie (Miinster),
po $mierci biskupa Eryka (14.05.1532)
wybuchto z inspiracji anabaptystow po-
wstanie. Wedle narracji prezentujacej
stanowisko Kosciola katolickiego, panu-
jacego w danym regionie, ktoérego hie-
rarchia miata (jak zaraz zobaczymy) po-
wazne powody do obaw, a nawet do stra-
chu, pod ptaszczykiem haset religijnych
zaczeli dziata¢ zwykli rabusie, ktérym
nie na religii zalezato, lecz na wlasnym
wzbogaceniu si¢. Powstancom przewo-
dzili: handlarz ptotnem Knipperdolling,
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Stracenie przywodcow anabaptystéw Minster — 1535 r.

wedrowny aktor Jan z Lejdy i piekarz
Jan Mathys. Mieszczanie wytonili Ko-
mitet ztozony z 36 cztonkow i przystapi-
li do zaprowadzania w miescie Ewange-
lii. Na wezwanie Knipperdollinga napty-
wali do miasta zewszad ludzie r6znego
pokroju. ,,Do Miinster pociagneli wigc —
pisze naoczny $wiadek Gresbeck (wido-
mie nieprzychylny anabaptystom) — Ho-
lendrzy i Fryzowie, ztoczyncy ze wszyst-
kich krajow, ktorzy nigdzie nie mogli po-
zosta¢ 1izebrali si¢ tam”. Jak informu-
je inny dziejopis (tez do nich wrogo na-
stawiony), niejaki Herman Kerssenbro-
ick (Anabaptistici furoris historica nar-
ratio, t. 3, Lipsk 1730): ,,liczb¢ odszcze-
piencéw w tym miescie glownie powigk-
szyli ludzie, ktérzy zmarnowawszy ma-
jatek rodzicielski, niczego nie dorobili
si¢ wlasng praca, prozniacy, ktorzy zyjac
cudzym kosztem i uprzykrzywszy sobie
niedostatek, mysleli o ztupieniu ducho-
wienstwa izamoznych mieszczan, sto-
wem ludzie, ktorzy wichrzyli przeciw-
ko duchowienstwu nie z powodu religii,
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a dla pieniedzy i zamierzali wprowa-
dzi¢ wspolnos¢ dobr ziemskich”. Wedle
tych wyraznie stronniczych relacji, z ta-
kiego ,,elementu spolecznego” wyrosto
w miescie ,,krolestwo anabaptystyczne”,
zwane przez nich samych ,,Krolestwem
Syjonu”.

Anabaptysci obalili luteranski ma-
gistrat. Nowymi burmistrzami zostali
Knipperdolling 1 krawiec Knippenbro-
ick. Zaczela si¢ akcja niszczenia. Ogra-
biano koscioty i klasztory, kunsztowny
zegar katedralny rozbito mlotami, znisz-
czono najpickniejsze obrazy i szklane
malowidta oraz inne dzieta sztuki. Przez
osiem dni ptongty archiwa i biblioteki
miejskie. Spalono niektére koscioty. Ce-
lem zatarcia chrzescijanskiej przeszto-
$ci zniesiono $wieta koscielne i niedzie-
le. W katedrze urzadzono parodi¢ mszy,
sktadajagc w ofierze psy, koty, szczu-
ry inietoperze. Mieszkancow zmuszano
do przyjecia chrztu, albo do opuszcze-
nia miasta, z ktérego ttumnie uchodzi-
li katolicy i protestanci. Po oczyszczeniu



LSwietego miasta” z ,,bezboznych”, po-
zostaty w nim wylacznie ,,dzieci boze”,
ktére na rozkaz przywodcoéw oddaty do
wspolnego skarbca cate swoje ztoto i sre-
bro. Skarbnikiem zostat Jan Mathys, kto-
ry dzieki temu ,,byl potezniejszy od bur-
mistrza”, aktéry 5.04.1534 r. zginal
w czasie wycieczki zbrojnej do obozu
biskupiego.

Jego miejsce zajat Jan z Lejdy, na po-
lecenie ktorego wybrano — wzorem daw-
nego Izraela — dwunastu starszych, kto-
rzy byli prawodawcami, wrecz panami
zycia 1is$mierci. Wprowadzono wielo-
zenstwo, a kobiety — wedle relacji kro-
nikarzy, ktorych trudno byloby posadzaé
0 bezstronno$¢ — zmuszano do matzen-
stwa pod grozbg $mierci. Rothmann po-
ja¢ miat cztery zony, Jan z Lejdy szesna-
scie. Kilkudziesieciu mezczyzn, sprze-
ciwiajacych si¢ wielozenstwu, stracono.
Okrutnie karano tych, ktdrzy powstawa-
li przeciwko “prawdziwej ewangelii”,
wspolnocie dobr i1 wielozenstwu. Popet-
niano rzekomo najohydniejsze zbrodnie.
Spoteczenstwo tamtejsze opanowat istny
amok religijny. Przytoczmy zdania wy-
jete z owczesnych kronik: ,Marzyciel-
stwo religijne, rozpusta i okrucienstwo
sprzymierzyly si¢ ze sobg. Wszystkie
nowe dzieci Boze, mezczyzni i kobie-
ty, starzy i mtodzi, jakby szaleni i opeta-
ni od ztego ducha, prorokowali i przepo-
wiadali. Szczegolng zaciektoscig odzna-
czaly si¢ kobiety. Niektore z nich biega-
ly w rozpuszczonej odziezy, inne wzno-
sity sie w szalonych podskokach nad zie-
mig, jak gdyby lata¢ w powietrzu chcia-
ly. Inne za$ tarzaly si¢ w btocie, niekto-
rym piana wystepowata na usta. Niektore
wrzeszczaly, ze widzg Ojca, otoczonego
tysigcami anioldéw, trzymajacego w reku
rozge dla karania bezboznych; inne mo-
dlity si¢ do mosigznego koguta, stuzace-
go na wiezy do wskazywania kierunku

wiatru, oswietlonego promieniami sto-
necznymi; tym si¢ zdawato, ze Bog Oj-
ciec siedzi na domu; inne znowu krazy-
ty jak wsciekte po ulicach i zapowiadaty
bliskie, powtérne przyjcie Chrystusa na
ziemie.”

Wreszcie Jana z Lejdy ogloszono
,krolem krolow i cesarzy”, namasz-
czono go ,,w imi¢ Boze”, wrgczono mu
miecz i ogloszono krélem ,,Nowego Sy-
jonu”. Knipperdollinga mianowano ,,na-
miestnikiem krolewskim”, a Rothman-
na ,,mowcg krolewskim”. Wprowadzono
nowy kodeks przewidujacy kar¢ smier-
ci za wszystkie grzechy cigzsze, takie
np. jak obmowy, przeklenstwa, bluznier-
stwa, niepostuszenstwo dzieci wobec ro-
dzicow. Szesciu ,starszych” zasiadato
codziennie w sadzie, wyroki czerpigc
z otwartej przed nimi Biblii. Knipperdol-
ling chodzit po miescie w asyscie czte-
rech pomocnikow (drabow), obserwowat
zto 1 petnit role prokuratora. Otaczat go
wspaniaty dwor, a Jan z Lejdy wkladat
sobie na gtowe cesarskg korong ze szcze-
rego zlota, posiadat harem, w ktorym
pani Divora, wdowa po proroku Mathy-
sie, byla ,,najwyzsza krélowg”, otoczona
blaskiem i przepychem.

Cala swa ,dzialalnos¢ Jan z Lejdy
uzasadnial motywami religijnymi wy-
jasniajac, ze miecz sprawuje z woli Bo-
zej, nic nie robi z pychy, lecz na chwate
Boza, ze wkrotce jeszcze wigkszy blask
go otoczy icaly lud Izraela zasiadzie
na srebrnych stolcach i bedzie jadaé ze
srebrnych naczyn, bliska bowiem jest go-
dzina, w ktdrej on — krol Nowego Syjo-
nu — wyruszy, aby obja¢ panowanie nad
wszystkimi [udami.

Wojska ksiecia-biskupa i Filipa, land-
grafa heskiego, oblegly wreszcie Miin-
ster i w nocy z 24 na 25 czerwca 1535 .
miasto padlo. Stawiajacych opor wy-
cigto, aprzywddcéw — Jana z Lejdy,
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Knipperdollinga i Krechtinga — po dhu-
gim wiezieniu szarpano rozpalonymi
szczypcami i zakluto rozpalonym szty-
letem. Badacze podkreslaja, ze ksia-
ze¢-biskup, ktory obejmujac biskupstwo
nie miatl nawet §wigcen diakonatu, nie
w obronie wiary katolickiej sttumit ro-
kosz, lecz w interesie wtasnych posia-
dtosci. Sprzyjat on tez luteranizmowi,
lecz proby zaprowadzenia go w Miin-
ster rozbity si¢ o nieztomny op6r ludno-
$ci katolickie;.

Lokalne wtadze tgpily anabaptystow,
gdziekolwiek sie pojawili, a pojawia-
li si¢ w catej Europie. Jedynie w Holan-
dii byli tolerowani przez wtadzg. Tam tez
wywarl na nich tagodzacy wplyw Men-
no, ktéry stworzyt umiarkowany kieru-
nek anabaptyzmu. Jedni badacze uwaza-
ja go wrecz za drugiego zatozyciela tej
sekty, inni za$ za tworce nowej herezji,
noszacej nazwe mennonitow.

2. Mennonici

Anabaptysci nie byli wigc ruchem jed-
nolitym. Obok skrzydta skrajnego wyod-
rebnilo si¢ na terenie Holandii rowniez
skrzydto umiarkowane. Przewodzil mu
rzymskokatolicki kaptan Menno Sim-
mons z Holsztynu (ok. 1492-1559), kto-
ry z powodu stracenia jednego z anabap-
tystow wystapil z Kosciota katolickiego
i od imienia ktorego wzieli oni swa na-
zw¢. Menno, w ksigzce pt. Fundamental-
buch vom rechten christlichen Glauben
(1556) odrzucit niezdrowy, fantastyczny
mistycyzm, anarchi¢ i,teori¢ miecza”
skrajnych anabaptystow, ale tez odrzu-
cit hierarchie i kaptanstwo. Nie intereso-
wal si¢ strong administracyjno-ustrojo-
wa swego Kosciota, przyznajac kazdemu
zborowi samodzielno$¢. Nie formutowat
zadnych dogmatéw uwazajac, ze cata
doktryna religijna zawarta jest w Biblii.
Z sakramentow uznawat chrzest, ktory
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mozna byto przyjmowac od 14 roku zy-
cia oraz eucharysti¢, pojmowang zresz-
ta po kalwinsku, jako pamigtke Ostatniej
Wieczerzy. Z chrztem laczyt on obrzed
obmywania nog. Glosil, ze przez te ,,sa-
kramenty” Bog oddziatuje na czlowie-
ka. Od kwakrow i pietystow Menno Si-
mons zaczerpngl koncepcje chrzescijan-
stwa praktycznego, ktoremu dat wyraz
piszac w Fundamentalbuch: ,,Prawdziwe
chrzedcijanstwo nie jest systemem nauk
i dogmatow, ale nasladowaniem Chry-
stusa w istotnej odmianie serca i blogim,
spokojnym zyciu”.

Mennonici na ogot dostownie wy-
ktadajg Bibli¢, wymagaja rygorystycz-
nego przestrzegania przykazan boskich
irad ewangelicznych, potepiaja nie tyl-
ko rozwody (z wyjatkiem wypadku zdra-
dy matzenskiej), ale i separacj¢ matzen-
ska, Swiatowe rozrywki i mode kobie-
ca. Odmawiajg tez skladania przysiegi,
petienia funkcji publicznych i stuzby
wojskowe;j.

Z biegiem czasu doktryna menno-
nitbw zmienita si¢ i pojawily si¢ wsrod
nich roztamy. Powodem pierwszego roz-
famu, ktory miat miejsce w 1554 r., byty
wewnetrzne spory na temat karnosci ko-
$cielnej. Mennonici podzielili si¢ na tzw.
»szorstkich”, zwanych rowniez ,,water-
landerami” (od ich siedziby w Waterlan-
dzie w Holandii potnocnej) i tzw. ,,deli-
katnych”, zwanych roéwniez ,,woningera-
mi”, ,,gdanszczanami” i ,,flamingerami”.

Mennonici ,,szorstcy” rozpadli si¢
wroku 1664 na dwie grupy. Pierwsza
opowiadata si¢ za dawnymi zasadami or-
todoksyjnymi inosita nazwy: ,,aposto-
lisci” (od jej zatozyciela Samuela Apo-
stota, zmartego w Amsterdamie w 1644
r.) i,,sonnisci” (gdyz na ich $wiatyniach
byly znaki wyobrazajace stonce). Druga
grupa, zwana ,,galenistami” (od nazwi-
ska ich przywodcey i lekarza Galenusa
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Charakterystyczne domy Mennonitéw z podcieniami na Zutawach

Abrahama de Haen, zmartego w 1706 r.)
ulegla w znacznej mierze wplywom Ar-
miniusza i Socyna. Mennonici ,,delikat-
ni” rozpadli si¢ réwniez na ,,dompele-
rystow” 1 ,,ukewalistow” (zwolennikow
chtopa z Groningen, Uke-Wallesa, zmar-
lego w 1651 r.).

W 1801 r. obie grupy potaczyty sie,
aw 1811 r. powotaty Zwigzek Mennoni-
tow z siedzibg w Amsterdamie, do kto-
rego jednak nie weszli wszyscy. Poza
Zwigzkiem istnieli odrebnie staromen-
nonici, nazywani réwniez ,,ammanczy-
kami” (od imienia ich przywddcy Am-
manna), ,bracia chrzescijanscy”, zwa-
ni rowniez holdermanistami (od M. Hol-
dermanna, ich przywodcy), ,.eglisci”,
,,menonici reformowani”, , bracia huter-
scy”. Mennonici rozproszyli si¢ po roz-
nych krajach, ale najwigcej ich osiadto
w USA, gdzie przyczynili si¢ do zwycig-
stwa zasady rozdzialu Kosciota od pan-
stwa oraz zasady wolnosci religijne;.

3. Bracia Polscy — Arianie

Nazwa ,,arianie” pochodzi od Ariusza
(ok. 256-335), aleksandryjskiego mysli-
ciela chrzescijanskiego, ktory swoja dok-
tryne sformulowal w dziele pt. Thalia,
a z ktoérego do naszych czaséw pozostaty
jedynie fragmenty. Jego poglady znamy
z pism innych teologéw i dokumentow
soborowych, odzwierciedlajacych spory
na temat Trojcy Swietej.

Antytrynitarskie poglady Ariusza od-
zyly w XVI wieku we Wloszech, Fran-
cji, Hiszpanii, Szwajcarii, w Niem-
czech i w Polsce. Ruch arianski rozwi-
jat si¢ rownolegle do gtdéwnych nurtow
reformacji — luteranizmu, kalwinizmu
i anglikanizmu.

We Wtoszech poglady antytrynitar-
skie glosili Leliusz i Faust Socynowie.
Ten drugi, Faust Socyn (Fausto Sozzi-
ni, 1539-1604) reprezentowal orienta-
cj¢ humanistyczng, antropocentryczng
i racjonalistyczng w teologii. Przesuwat
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Ariusz patron Braci Polskich

w religii chrzedcijanskiej glowny ak-
cent ze spraw dogmatycznych na pro-
blemy etyczne, podkreslajac irozwija-
jac moralne oraz intelektualne mozliwo-
Sci cztowieka. Zakwestionowal podsta-
wowy dogmat chrzescijanstwa o odku-
pieniu grzechéw ludzkosci przez $mieré
krzyzowa Chrystusa. Glosit, ze grzech
Adama byt jego wlasnym grzechem, nie
obcigzajacym catej ludzkosci, Chrystus-
-Zbawiciel natomiast wskazal jedynie lu-
dziom droge do zycia wiecznego. Czto-
wiek za$, opanowujac sukcesywnie sity
przyrody, moze sobie stworzy¢ w przy-
sztoéci nawet rodzaj ,,raju na ziemi”.

Wypedzony z Wioch, Faust Socyn
przybyt w roku 1579 do Polski, gdzie za-
stal pierwszych polskich antytrynitarzy,
zwanych Bra¢mi Polskimi, nad ktorymi
przywodztwo objat w roku 1598. Bra-
cia Polscy (arianie) wytonili si¢ z Ko-
Sciota Kalwinskiego Matopolski w la-
tach 1562-1563. W ich ruchu mozna wy-
odrebni¢ okres wczesny, do ktorego na-
lezeli Grzegorz Pawet z Brzezin i Mar-
cin Czechowic oraz okres p6zniejszy, re-
prezentowany przez takich myslicieli jak
Jan Crell, Samuel Przypkowski, Jonasz
Szlichtyng, Hieronim Moskorzowski,
M. Ruar, Joachim Stegman Starszy, Wa-
lenty Szmalc, Andrzej Wiszowaty, J. L.
Wolzogen.

We wezesnym okresie swej dziatalno-
$ci Bracia Polscy odrzucali tylko dogmat
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i o Trojcy $w. jako sprzeczny
z rozumem. Natomiast w okre-
sie pozniejszym dodatkowo od-
rzucali dogmat o odkupieniu
1 grzechu pierworodnym, przyj-
mujac jedynie dogmat o istnie-
niu Boga oraz istnieniu obja-
wienia. Refleksja teologiczna
Braci Polskich zmierzata w kie-
runku racjonalizmu, wypraco-
wania racjonalne;j religii, o czym
$wiadczy praca Andrzeja Wiszo-
watego pt. Religio rationalis. Postulo-
wal w niej wypracowanie ,,religii zgod-
nej z rozumem”, ktory to postulat zosta-
nie pdzniej podjety przez deizm angiel-
ski i wywrze mocny wplyw na teologie
angielska i holenderska.

Dziatalnos¢ Braci Polskich koncen-
trowala si¢ w Rakowie. Powstala tam
drukarnia oraz glo$na na cala Europe
Akademia Rakowska, dzigki ktorej Ra-
kéw zwany byl Atenami Sarmackimi.

Proracjonalistyczne nastawienie arian
polskich najprawdopodobniej nie spo-
wodowatoby ich wygnania, gdyby ich
poglady spoleczne nie uderzaty w ist-
niejacy ustroj i nie stanowity zagrozenia
dla klas spotecznie uprzywilejowanych,
w tym rowniez dla Kosciota katolickie-
go. Cechg charakterystyczng Braci Pol-
skich byt radykalizm spoleczny. Wyste-
powali oni przeciw poddanstwu i pansz-
czyznie chlopow gloszac, ze kazdy po-
winien zy¢ z pracy rak wiasnych. Ujaw-
niali w zwigzku z tym nieche¢ do insty-
tucji panstwa, odrzucali w konsekwen-
cji urzedy panstwowe, potepiali wojny
1 stosowanie kary $mierci. Widzac skut-
ki spoleczne, wynikajace ze zwigzania
si¢ jednej religii z panstwem, tj. wtadzy
duchownej z wiadza $wiecka, na dlugo
przed Locke’m postulowali rozdziat Ko-
Sciota od Panstwa oraz wypracowywali
humanistyczng koncepcj¢ tolerancji wy-
znaniowej. Widzieli panstwo wzorcowe



jako organizm spoteczny, ktory — jak pi-
sat J. Szlichtyng — ,,przyjmuje i wspo-
maga ludzi wszelkiego rodzaju i wyzna-
nia: i1 batwochwalcow i pogan i herety-
kéw 1 odstepcow od imienia Chrystusa
(...), byleby tylko wszyscy zyli w spoko-
ju idochowali wiernosci panstwu, ktd-
re posrod tej tak wielkiej niejednolito-
$ci wszystkim w rownym stopniu opie-
ki swej udziela”. Arianie polscy do mi-
nimum zredukowali sformalizowang
obrzedowos¢ religijng, podkreslali na-
tomiast w pismach i stosowali we wta-
snym zyciu etyke ewangeliczng i chrze-
Scijanski pacyfizm. A wszystko to dziato
si¢ w okresie szczytowego nasilenia ak-
cji kontrreformacyjnej. Chcac wige unik-
na¢ zagrozenia istniejagcego porzadku
spotecznego, w roku 1658 Sejm wydat
uchwale, moca ktorej Bracia Polscy win-
ni w ciagu trzech lat albo nawrécic si¢ na
religi¢ katolicka, albo sprzedawszy swo-
je majatki — opusci¢ Polske.
Wypedzeni z ojczyzny Bracia Pol-
scy znalezli schronienie na We-
grzech, w Prusach, w Holandii

Matzenstwo stawnego aktora
i rezysera filmowego, bohatera
wielu komedii, np. Gorgczka zto-
ta czy Swiatla wielkiego miasta —
Charlesa Spencera Chaplina z Litg
Grey nie bylo szczesliwe. Skon-
czyto sie rozwodem w atmosferze
skandalu, gdyz zona aktora zosta-
ta przedstawiona w niekorzyst-
nym Swietle.

i Anglii, gdzie rozwijali swoja nauke,
wydajgc m.in. pisma Krella, Szlichtynga,
Wolzogena, Wiszowatego i Przypkow-
skiego, w obszernym 10-tomowym dzie-
le Biblioteca Fratrum Polonorum (Am-
sterdam 1665-1668). Tam opublikowali
Katechizm Rakowski thumaczony na je¢-
zyki niemiecki i angielski. Stanistaw Lu-
bieniecki opublikowat Historie reforma-
¢ji polskiej (Amsterdam 1685), a Krzysz-
tof Sandiusz Biblioteke Antytrynitarzy.
Niektorzy z wygnancow, zgrupowani
na obczyznie przez T. Lindseya i Jozefa
Priestleya, przyjeli nazwe Unitarian i zor-
ganizowali w roku 1774 odrgbny Ko-
sciot. Byli jednak przesladowani (w An-
glii im wszystkim grozila kara §mierci),
wiec pod wodza Priestleya znaczna ich
czg$¢ wywedrowata do Ameryki, gdzie
w Filadelfii — w rok po trzecim rozbio-
rze Polski — zatozyli pierwsza gming na
tym kontynencie. W roku 1932 powstat
Migdzynarodowy Zwigzek Chrzesci-
janstwa Liberalnego i1 Obroncoéw
Wolnosci Religii, kierujacy si¢
ideologia unitarian. [

Podczas jednej z matzenskich |
ktotni, kiedy Chaplin czynit Zonie
rézne zarzuty, ta krzykneta:

- Czego wiasciwie ode mnie
chcesz? Przeciez to nie ja latatam za
tobg przed Slubem!

- To prawda, ale nie mogto byéina- |
czej — odpowiedziat Chaplin. — Prze- |
ciez putapki na myszy nie lataja za
swoimi ofiarami, a jednak je tapia.
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RELIGIOZNAWSTWO

JAN CZAJKOWSKI

Ktopoty Polakéow z LGBT

Obserwujac zmaganie sie naszego
spoteczenstwa zinwazjg koronawi-
rusa, najpierw popadiem w zadume,
ktora z biegiem czasu przeksztalcita
sie w zdumienie, po przezyciu ktérego
ponownie powrodcita do mnie zaduma
nad... Opowiem wiasnie, nad czym.

Wiadomo, ze ludzie wierzacy za-
wsze zanosili modly do Boga z pro$-
ba o usmierzenie zarazy. W XVI wie-
ku na przyktad $wiety Karol Boromeusz
(1538-1584), biskup Mediolanu, w cza-
sie szalejacej zarazy modly do Boga 13-
czyt z nieustannymi procesjami, w nich
bowiem upatrywat skuteczny $rodek na
likwidacje zarazy, ktora interpretowat
jako kare boskg za ludzkie grzechy. Zdu-
mienie jednak mnie ogarngto, gdy na-
potkalem w prasie informacje o me-
todach walki z pandemia, stosowanych
przez niektorych polskich kaptanow ka-
tolickich. Pisano o nich w Przeglgdzie
(6-13.04.2020), ilustrujac tekst zdjecia-
mi fotograficznymi. Oto jeden z nich:
ks. Tadeusz Guz (szczycacy si¢ tytulem
profesora!), w swojej kaptansko-profe-
sorskiej madrosci doszedt do wniosku,
ze ksiadz nie moze zarazi¢ koronawiru-
sem siebie czy innych podczas odprawia-
nia mszy czy podawania komunii, ponie-
waz... kaptan ma konsekrowane rece”.
Drugi natomiast kaptan rzymskokatolic-
ki, ks. Andrzej Ziombra, wynalazt bar-
dziej skuteczny (jego zdaniem) niz meto-
dy laboratoryjne sposéb walki z zaraza.
Ubral si¢ mianowicie w szaty liturgicz-
ne i z hostia w monstrancji, w towarzy-
stwie grupy wiernych, maszerowal ulica-
mi Legnicy; w przekonaniu, ze czynno$¢
ta wypedzi z miasta — a moze i z Polski
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— owego wirusa. Jeszcze inny kaptan
ks.Roman Kurblewski, rowniez uzbro-
jony w monstrancje, przekonywat swo-
ich stuchaczy, zeby nie poddawali si¢
psychozie strachu i nie popadali w histe-
ri¢, ale Smialo uczeszczali do kosciota na
nabozenstwa (mimo, ze polski Episko-
pat zachecat do uczestniczenia w nabo-
zenstwach on line). Natomiast we Wro-
ctawiu, salezjanin ks. Leonard Wilczyn-
ski glosit, ze ta epidemia ,,to kara boska
za grzech homoseksualizmu”. Warszaw-
ski z kolei ksigdz Stawomir Abramow-
ski pisal na Facebooku, ze ,,bomba bio-
logiczna, ktora rozniosta zarazg po Ma-
drycie, byta manifestacja genderystow”
(GW 14. V. 2020). Otoz zdziwienie, wie-
cej — zdumienie moje wywotuja metody
poskramiania koronawirusa stosowane
przez ksiezy, zamiast zaufa¢ setkom la-
boratoriow z catego $wiata, ktére pracu-
ja nieustannie, by zdoby¢ palme pierw-
szenstwa, stawe inagrode, poszukujac
antidotum- $rodka zdolnego opanowaé
zaraze.

Zdumienie natomiast, zapierajace
wreez dech w piersi, opanowato mnie,
gdy czytalem w prasie wypowiedzi ar-
cybiskupa krakowskiego Marka Jedra-
szewskiego, czlowieka wyksztalcone-
go na papieskim uniwersytecie GRE-
GORIANUM w Rzymie, posiadajace-
go tytul profesora nauk teologicznych.
Czytajac jego wypowiedzi nie wierzy-
fem wilasnym oczom. Napotkatem tez
w jakim$ piSmie wypowiedz Magdaleny
Grochowskiej, ktora potwierdzita moje
watpliwosci twierdzac, ze kazania tego
hierarchy sg zatrute jadem nienawisci,
nie majacej nic wspolnego z Chrystuso-
wym przykazaniem mitosci blizniego.



Hierarcha ten, tak bardzo kochajac Boga,
okazywal mianowicie jednocze$nie nie-
nawis¢ do cztowieka. Oczywiscie, nie do
kazdego czlowieka, lecz do specyficz-
nej grupy ludzi; cieszac si¢ mianowicie,
ze (cytuje) ,,opuscita Polske zaraza czer-
wona”; wyrazit zarazem smutek iswoj
duszpasterski sprzeciw wobec naptynie-
cia do Polski ,,zarazy teczowej”. Stowa
te skierowat przeciw odmiennym prak-
tykom seksualnym tych osob, ktore Na-
tura obdarzyla owa seksualng odmien-
noscig, okreslang w skrocie czterema li-
terami LGBT. Za swa walke z tymi od-
mienno$ciami metropolita krakowski zo-
stat na Zamku Krolewskim w Warsza-
wie odznaczony ZLOTYM MEDALEM
OBRONCY WARTOSCI. Po jego bojo-
wym zawotaniu jak przystowiowe grzy-
by po deszczu podnosily swe katolickie
glowy niektére samorzady terytorialne
podejmujac uchwate: TEREN WOLNY
od LGBT. Samorzadow takich naliczo-
no w Polsce okoto stu. Nie dziwig si¢ sa-
morzadom terytorialnym, reprezentuja je
bowiem ludzie nieuswiadomieni w pro-
cesie powstawania i rozwoju ptodu ludz-
kiego, sa natomiast zastluchani w glosy
swoich przywodcow religijnych. Dziwig
si¢ natomiast metropolicie krakowskie-
mu, ze wiedzg swa ograniczyt wytacznie

do dyscyplin teologicznych, pomijajac
informacje z fizjologii o powstawaniu
ptodu ludzkiego. A wiedza ta, wypraco-
wana przez rzeczoznawcow i utrwalona
w opracowaniach naukowych, jest po-
wszechnie dostgpna. Chcac wypowiadaé
si¢ na ten temat nalezy t¢ wiedzg posigsc
i si¢ jej trzymac. Oto ona.

Owe cztery litery: LGBT rozpoczy-
naja w jezyku angielskim cztery wyra-
zy okreslajace cztery odmienne zjawiska
ptciowe w gatunku ludzkim (zresztg —
dodajmy — nie wylgcznie ludzkim), mia-
nowicie: L=Lesbian (pol. lesbijki), G=-
Gay (geje), B=Bisexual (dwuplciowce)
i T=Transgender (transptciowce). Prak-
tykowanie tych czterech odmian seksu-
alnych zachowan uznane zostato przez
teologow za grzech cigzki, inaczej $mier-
telny(cokolwiek by to zreszta miato zna-
czy¢). I w tym miejscu jest przystowio-
wy pies pogrzebany.

Potgpienie bowiem jest btedem wy-
chowawczym 1 nieuczciwym napigtno-
waniem 0sOb o tej odmiennos$ci plcio-
wej. Dlaczego nie wolno tego robic?
Dlatego (czego teologowie nie wie-
dza, a wiedzie¢ powinni), ze w procesie
ksztaltowania si¢ ptodu w tonie matki
moze zachodzi¢ i de facto czg¢sto zacho-
dzi awaria spowodowana przez Naturg,
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a mianowicie zmiana w kodzie gene-
tycznym. Jest to po prostu usterka.
Osoby nig dotknigte tej usterki nie
spowodowaty, otrzymaty ja w kodzie ge-
netycznym. One niczym nie zawinily,
ze sg takie, jakie s3. Ich wyleczy¢ z tej
usterki nie mozna. Leczenie jest nie-
wykonalne! Dlatego, wtasnie dlatego
nie wolno ich pietnowac ani przeslado-
waé; zasada ta dotyczy rowniez podej-
mowania uchwat o ,terenie wolnym od
LGBT”. Pigtnowanie ich jest dziatalno-
$cig etycznie naganna i §wiadczy o nie-
doinformowaniu ,zeby nie powiedzie¢
o ghupocie, tak zwanych ,,obroncow war-
tosci”. W atmosferze panujacej w Pol-
sce w tych sprawach brakuje tylko trzy-
osobowych bojowek, ktore uzbrojone
w patki ruszylyby wteren oczyszczad
Polske ztej ,,zdegenerowanej zarazy’.
Przedsmak juz byt niedawno na stynnym
»Marszu rownosci” w Biatymstoku.
Przykre tez okazaly sie konsekwen-
cje migdzynarodowe dla samorzadow
terytorialnych podejmujacych uchwaty
o ,,terenach wolnych od LGBT”. Oto kil-
ka przyktadow. W roku 2015, po podje-
ciu uchwaty o terenie wolnym od LGBT
przez samorzad miasta Krasnika (w wo-
jewodztwie lubelskim), burmistrz mia-
sta Mirostaw Wlodarczyk w towarzy-
stwie catej swojej rodziny oraz okoto 200
urzednikéw 1 mieszkancéw miasta udat
si¢ do Czestochowy, gdzie na Jasnej Go-
rze dokonal zawierzenia Krasnika Nie-
pokalanemu Sercu Maryi, Krolowej Pol-
ski. Gdy dowiedziata si¢ o tym francu-
ska gmina Nogent-sur-Oise od pigtnastu
lat wspolpracujaca z Krasnikiem w dzie-
dzinie kultury, zerwata t¢ wspolprace. Je-
an-Frangois Dardenne, mer gminy, zapo-
wiedziat zawieszenie wszystkich projek-
tow partnerskiej wymiany. Podobnie rad-
ni innej francuskiej gminy Saint-Jean-de-
-Braye jednogtos$nie zerwali wspolpra-
c¢ z matopolskim Tuchowem z powo-
du podjetej tam uchwaty o LGBT, lek-
cewazacej prawa czltowieka. Niemiec-
kie miasto Schwerte natomiast zerwato
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partnerska wspolprace z Nowym Sa-
czem. Powodem zerwania byla w tym
przypadku przygotowana przez skraj-
nie konserwatywna organizacje ORDO
IURIS Karta Praw Rodziny i wprowa-
dzony zakaz Marszu Réwnosci. Podsu-
mowujac, samorzadowcy (na szczescie
nie wszyscy), zastuchani w glosy swoich
przywodcow religijnych, walczac z ide-
ologia gender, walcza z przystowiowy-
mi wiatrakami; a nie rozumiejac natury
LGBT, sa slepi. Zdaja si¢ nie pamigtac,
ze gdzie§ w PisSmie $§wietym napisano:
,»2dy slepy $lepego prowadzi, obaj w dot
wpadng”. Wpadng oni oraz ich ideowi
inspiratorzy.

Przykre réwniez dla Polski okaza-
ly sig¢ szersze niz umowy o partnerstwie
miast konsekwencje miedzynarodowe za
zwalczanie 0s6b obejmowanych skrotem
LGBT.

Ranking ILGA EUROPE jest najwaz-
niejszym europejskim rankingiem bada-
jacym poziom roéwnouprawnienia osob
LGBT w 49 krajach europejskich. Wy-
niki jego badan nad poziomem réowno-
uprawnienia lokuja Polske w czolow-
ce dziesieciu panstw Europy o najniz-
szym poziomie rdwnouprawnienia 0sob
LGBT. W rankingu tym Polska zaje-
fa ostatnie miejsce w Unii Europejskie;j.
Czy mozna wigc dziwi¢ si¢, ze w grud-
niu ubieglego roku Parlament Europejski
potepil Polske za dziatania wrogie $rodo-
wiskom LGBT?

Ponadto, powstate w roku 1996 Sto-
warzyszenie NIGDY WIECEJ, bedace
niezalezng, apolityczng organizacjg eks-
percka, monitoruje zachowania kseno-
fobiczne w krajach europejskich. Opra-
cowato ono ostatnio raport pt. WIRUS
NIENAWISCI. BRUNATNA KSIE-
GA CZASU EPIDEMIIL. W raporcie
tym nazywa wirusem przejawy kseno-
fobii i dyskryminacji 0osob LGBT w Pol-
sce. Doczekalismy si¢ wiec negatywnej
oceny ze strony swiattych srodowisk Za-
chodniej Europy. [J



W STULECIE ODZYSKANIA NIEPODLEGLOSCI

KAZIMIERZ PASENKIEWICZ

Polska Organizacja Wojskowa,
Komenda Naczelna nr 3 na Ukrainie

Po wybuchu wojny w 1914 r. spole-
czenstwo polskie na kresach wschodnich
byto przeswiadczone, ze jednym z gtow-
nych probleméw przyszitej konferen-
cji pokojowej bedzie sprawa Polski. Je-
sli zwyci¢zy Ententa, to potaczone zie-
mie etnicznie polskie utworzg jaki$ or-
ganizm autonomiczny w wigkszym lub
mniejszym stopniu zalezny od Rosji, od-
powiednio do jej udziatu w zwycigstwie.

Opinia spoteczna w Galicji, upatru-
jac gtownego wroga Polski Niepodlegtej
w Rosji, spodziewala sig, ze zwyciestwo
panstw centralnych przyniesie wzgled-
ng niezaleznos¢ panstwowa Polsce uza-
leznionej od Niemiec i Austrii, rzadzonej
przez dynasti¢ Habsburgow.

Trzeba stwierdzi¢, ze przed samg woj-
ng i w pierwszym roku jej trwania prze-
nikaty na Ukraing agitacje i wplywy kon-
cepcji galicyjskiej. Pozniej ostabty. W la-
tach 1915-1916 ucichty spory polityczne,
ale w 1917, gdy rewolucje rosyjskie pod-
wazyly bojowa warto$¢ Rosji jako so-
jusznika Ententy, wybuchly z nows sita.

W latach 1918-1919, zwlaszcza po
klesce panstw centralnych, najsmielsze
marzenia Polakow o Polsce Niepodle-
glej przybraty realne ksztatty. Spory o jej
przyszty ustroj, role w Europie i o grani-
ce rozgorzaly z wielka sila. Spoleczen-
stwo polskie opanowata euforia. Ogarng-
ta ona przede wszystkim mtodziez wal-
czacg na frontach, ale takze mtode ko-
biety i dziewczyny pozostajace w domu,
a cze$ciowo takze starsze spoleczenstwo.

Zapanowato przekonanie, ze powsta-
nie silnej Polski wymaga walk i ofiar, co
nie bylo prawda. Kazdy poczut si¢ odpo-
wiedzialnym za losy Polski. Spoteczen-
stwo ogarngto przemozne dazenie do
organizowania si¢ idziatania. Kierun-
ki i cele tego dziatania nie zawsze byly
zgodne, czesto byty sprzeczne, ale kazda
ze stron byla przekonana o swojej racji.

Do juz istniejacych na Ukrainie sto-
warzyszen polskich (Towarzystwo Do-
broczynnosci, Towarzystwo O$wiatowe,
Klub Sportowy PTG i towarzyskie Ogni-
wo) dotaczyt sie dtugi szereg nowopow-
statych organizacji spotecznych, poli-
tycznych 1 wojskowych. A wiec: Towa-
rzystwo Przyjaciét Zomierza Polskiego,
szereg towarzystw opieki nad uchodz-
cami, organizacje harcerskie, organi-
zacje polityczne: Polski Zwigzek Poli-
tyczny, Polski Zwigzek Demokratycz-
ny ,,.Dniepr”; Centrala Demokratyczna
i wiele innych.

Organizacje  spoleczne  speialy
funkcje wielkiej wagi dla przysztej Pol-
ski. Pomogly przetrwa¢ wojne miliono-
wym rzeszom uchodzcow, uczyty dzieci
jezyka, budzity mito$¢ i przywigzanie do
sponiewieranej Ojczyzny.

Inaczej przedstawiata si¢ dziatalnosc¢
organizacji politycznych. Byla to gra
w ciemno. Przysztos¢ Polski zalezata bo-
wiem od zwycigskich panstw, ale decy-
zje ich musiaty by¢ podejmowane w kon-
kretnej rzeczywistosci. Dla przysziego
panstwa bytoby korzystne, gdyby narod
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J. Pitsudski przed szeregiem POW

zaprezentowal si¢ jako zwarty i$wia-
domy witasnych mozliwo$ci, gotowy do
walki. Natomiast organizacje polityczne
ujawnialy i nasilaly antagonizmy i nie-
zgode. Dziatanie ich byto szkodliwe —
ostabialy i dezorganizowaly narod.

Jeszcze inaczej przedstawiala si¢
sprawa polskich organizacji wojsko-
wych. Bliska klgska panstw central-
nych sktonita legiony polskie, walczace
w ich szeregach, do wycofania si¢. Wal-
ke zbrojng przejeta po legionach niele-
galna organizacja wojskowa obozu Pil-
sudskiego: POW.

Orientacja proaustriacka odpadta,
zastapita jg orientacja antyniemiecka.
Orientacja antyrosyjska przeksztalcita
si¢ we wrogos¢ do tych sil, ktore wsta-
pity na aren¢ dziatan po upadku caratu.
A wiec wrogos¢ lub nieprzyjazn do bol-
szewikow, Ukraincow, denikinowcow.

Rewolucja zastata setki tysiecy mto-
dych Polakow w szeregach rosyjskiej ar-
mii. Armia ta rozpadata si¢ na czerwong
1 biatg — walczace ze soba nowopowsta-
e formacje. Tworzyly si¢ takze oddziaty
narodowe na Kaukazie i w Azji.

Polityka gospodarcza rzadu bolsze-
wickiego, dazacego do wywlaszczenia
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posiadaczy nieruchomos$ci, godzila na
Ukrainie, gdzie nieruchomosci w duzej
cze$ci nalezaly do Polakow, w podsta-
wy polskoéci. Zomierz-Polak, zwtasz-
cza oficer, zarowno pochodzacy z Kro-
lestwa jak i miejscowy, nie mial dokad
wracaé, nie miat tez zadnych motywow
do walki z bolszewikami. Dla wlasnego
bezpieczenstwa musiat si¢ organizowac
— na tej zasadzie tworzyly si¢ we wczes-
niejszym okresie luzne zwiazki wojsko-
wych, a pdzniej korpusy i dywizje.

W okresie rewolucji lutowej powstaty
3 korpusy polskie. Pierwszy w Bobruj-
sku na Biatorusi, drugi i trzeci na Ukra-
inie. W 1918 r. Niemcy po wkroczeniu
na te tereny zlikwidowali je. Rozprosze-
ni zolierze utworzyli na peryferiach Ro-
sji kilka dywizji (nad Wotga, na Kuba-
niu, w Murmansku). Dywizje te r6znymi
drogami usitowaty dotrze¢ do kraju. Jed-
na idac do Polski na Zachdd, inna idac na
Wschod, dokota globu ziemskiego. Uda-
to si¢ dojs$¢ do kraju w formacji bojowe;j
tylko IV Odesskiej Dywizji.

Polska Organizacja Wojskowa przez
caly czas swego istnienia usitowata wcig-
ga¢ te jednostki do walki z bolszewika-
mi i z Niemcami. Udawato si¢ to dzigki



podnieceniu i egzaltacji spoteczenstwa
polskiego na Ukrainie. Byly to krwawe
walki 1 $§mier¢ w nich byta okrutna: roz-
strzelania, tortury i mordy, $mier¢ w go-
raczce tyfusowej na pryczach wiegzien-
nych. Ujawnily one takze bohaterstwo
i odwage kobiet — polskich bojowniczek
w szeregach POW.

)

Polska Organizacja Wojskowa byla
zwigzkiem, tworzonym przez Pilsud-
skiego od 1914 r. [przyj-
muje si¢ tez za rok po-
wstania 1916 — red.].
Celem jej byta wal-
ka o Polsk¢ Niepodle-
gla w oparciu o Austrig.
Przez walke rozumiano
zar6wno starcia orezne,
jak wywiad idywersje.
Przyjmowano, ze gtéw-
na przeszkoda na dro-
dze do niepodlegtosci
jest Rosja i przeciw niej
kierowano poczatkowe
dziatanie. Po rozbroje-
niu Pierwszej Brygady
dziatalno§¢ POW ulegta
nasileniu. Komendan-
tem gtownym byt J. Pil-
sudski; po jego aresztowaniu Bogustaw
Miedzinski, Michat Zymierski, Tadeusz
Kasprzycki.

POW rozrastata si¢ stopniowo. Juz
w 1914 1. pojawili si¢ na Ukrainie jej
organizatorzy. Pamictam, ze przy kon-
cu 1914 i w 1915 ¢wiczyliSmy w pierw-
szym zastepie pierwszej druzyny har-
cerskiej musztr¢ wojskowa z kawale-
ryjskimi austriackimi karabinkami. In-
struktorem byt druh Rogozinski, student
Uniwersytetu.

W latach 1914-1920 powstawaty
komendy naczelne w Warszawie (KN
1), wKrakowie (KN 2); na Ukrainie

Bogustaw Miedzirski

(w1917 r.) KN 3; w Lublinie — KN 4.
Pozniej na ziemiach zaboru pruskiego:
w Poznaniu (luty 1918) i na Slasku (luty
1920).

POW byla organizacja wojskowa,
w teorii apolityczna. Haslem jej byla
walka o niepodlegtos¢ Polski. Zabar-
wieniem politycznym byt wiasnie wybor
drogi, ktéra miata do niepodlegtosci pro-
wadzi¢. Glownym wrogiem (jak byto po-
wiedziane) byta Rosja i te jej sily, ktore
po upadku caratu uksztaltowaty si¢ na jej

terenach.

) W latach 19161 1917

y dzialalnos¢ POW na te-
renie Ukrainy ustala.
Warunki dla jej wzno-
wienia stworzyta rewo-
lucja rosyjska. W 1917
roku powstata KN 3.
Pierwszymi jej bojow-
nikami byli starsi har-
cerze istudenci kijow-
scy. Do szeregdow jej
zglosity si¢ licznie mto-
de kobiety i dziewczeta.
Pierwszym komendan-
! tem KN 3 byl Miedzin-

ski; [nastepnie] Bromir-

ski, apo nim Liskula,
Bieniewski, Wilk, Przemystaw — o tych
styszatem od siostry. Ostatnim komen-
dantem, ktoremu Przemystaw przekazat
dowodztwo, byt Kmicic. Opuscit [on]
Kijow przed aresztami.

KN 3 dzielita si¢ na Komendy Okre-
gowe, na czele ktérych stali komendan-
ci. Komendy te miescity si¢ w wigkszych
miastach Ukrainy: w Zytomierzu, Hu-
maniu, Berdyczowie, Winnicy, Odessie;
mniejsze komendy w Réwnem, Brodach.

W tym czasie bytem na froncie, z ro-
dzing imiastem nie mialem kontaktu.
Natomiast siostra moja, Janina, oraz bar-
dzo wielu kolegdéw i znajomych wstapito
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do POW. Brat nie nalezat do organizacji,
ale czegsto w rdznych sprawach kontakto-
wat si¢ z nimi. Do jego przyjaciol nale-
zeli: Jerzy Bolewski — pitkarz, Jozewski
(pozniejszy delegat Rzadu polskiego na
Ukraing), Dziunia Goszczycka, Anna Ja-
worska, Halina Dybczynska, Lazowscy,
Zadrozni, 1zykowska, Radziejewski.

Do kijowskiego okregu nalezato pa-
ruset cztonkow i wspotdziatajacych
znimi sympatykoéw. Rodziny bojowni-
kéw POW byly powiadamiane o dzia-
faniach organizacji ibyly gotowe do
wspotpracy. Bojowniczkami POW KN
3 byty w duzej czesci kobiety i one wy-
kazywaty niezwykla odwage oraz odpor-
nos$¢ psychiczna.

Liczby zabitych w partyzantce, roz-
strzelanych i zamordowanych zohierzy
POW nie da si¢ ustalic. Celowos¢ tych
ofiar budzi watpliwosci, ale bohaterstwo
i odwaga byly bezprzyktadne. Parg osob,
i1to mezezyzn, zatamalo sie w wiezie-
niach w czasie ,,przestuchan”, ale to wy-
starczyto do dekonspiracji i likwidacji
POW KN 3. Stalo si¢ to w marcu-kwiet-
niu 1920 1.

Oddajac nalezne odwadze i bohater-
stwu mlodych bojowniczek i bojowni-
kéw POW, nalezy zastanowi¢ sie nad
celowoscia tych walk inad ich skutka-
mi. Powstania rodzity te same problemy
i takie samo ich rozwigzanie. Problemy
decyzji i celowosci stawiane sg w proz-
ni; powstania i walka byty konieczno$cia
dziejowa. A ich skutki? Dla rozwoju bio-
logicznego i ekonomicznego — katastro-
falne. Inna sprawa to tradycje i osobo-
wos¢ narodu; jego pozycja irola wsrod
narodoéw $wiata.

Ofiarom beznadziejnych powstan,
ofiarom POW, ofiarom zrywoéw rewolu-
cji zawdzigcza nardd swe panstwo obec-
ne i swa przysziosc.

)
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Poczatkiem rozgromu KN 3 w Kijo-
wie byto aresztowanie w koncu stycznia
1920 r. bojownika POW Wactawa Porze-
zinskiego. Areszt byt spowodowany do-
nosem jego nieletniego brata. Areszto-
wany nastgpnie De Morge wskazat nie-
ktore znane mu zakonspirowane loka-
le. Skutkiem tego byly masowe areszty
w dniach 7 marca i nastepnych.

W dniu 8 marca przyjechal z prowin-
cji moj brat Wojciech. Na ulicy w drodze
z dworca przypadkowo spotkal siostre
Janing w towarzystwie innej peowiaczki
— o ile sobie przypominam Heleny Siko-
rowskiej. Obie byly przerazone. Bigkaty
sie po miescie nie majgc odwagi udac si¢
do mieszkan. Brat miat przy sobie blan-
kiety z pieczgciami spotdzielni Kostorp
in blanco, do uzycia w takich sytuacjach.
Sprawa byta powazna. Brat prowadzit
obie dziewczyny na dworzec. Trzeba
byto opusci¢ miasto bez zwloki. POW
KN 3 byta dla bolszewikow jedyna groz-
ng zakonspirowang organizacja.

Po drodze Sikorowska przypomniata
sobie, ze w jednym z lokali organizacji sa
pieczecie i papiery. Glucha na wszystkie
argumenty, nie reagujac na pogrézki bra-
ta, ze uzyje przemocy, odeszta. Na szczg-
$cie mojej rodziny, wystawione zaswiad-
czenie na blankiecie spotdzielni pozo-
stalo u brata. Sikorowska miata przyjsé¢
na dworzec. Do wieczora nie pojawila
sie. W koncu 1920 r. stalo si¢ wiadome,
ze zostala wywieziona razem z komen-
da placu statkiem i w czerwcu tego roku
z cala grupa rozstrzelana. Na czele tej
grupy stat Jerzy Bolewski (starszy z dwu
braci). Jako pitkarz grat nie u nas w PTG
(Polskie Towarzystwo Gimnastyczne),
ale wrosyjskiej druzynie Politechni-
kow, co nas oburzato. Razem z nim roz-
strzelano w Charkowie w czerwcu dwa-
dziescia par¢ osob. Z komendy placu
procz mojej siostry uratowata si¢ jedynie



Ptaszkowska. Podobnie zlikwidowano
komendy okregowe w Winnicy, Zyto-
mierzu, Humaniu i inne.

W migdzyczasie brat wywabit przy
pomocy dozorcy matke z mieszkania
i przyprowadzit ja na dworzec kijowski.
Péznym wieczorem pociag skladajacy
sie, jak zwykle, z wagonow towarowych
przepetionych podréznymi — wyruszyt.
W ostatnich minutach do kilku wagonow
wcisneli  si¢ funkcjonariusze Cze-ka.
Migdzy innymi do wagonu, gdzie w tto-
ku stali matka, siostra i brat. Przybyli —
przy zapalonych $wiecach — rozpocze-
li sprawdzanie dokumentow stloczonych
pasazerow. Wojtek dolaczyt sie¢ do nich
na ochotnika. Przy sprawdzaniu okaza-
o si¢, ze dokument Janki zostatl podpi-
sany przez pieczec, co wzbudzito watpli-
wosci sprawdzajgcych. Wbrew argumen-
tom Wojtka, Janka zostata zatrzymana do
czasu sprawdzenia w fastowskiej Cze-
-ka. Jasne byto, ze Janka zostanie rozpo-
znana, gdyz akcja likwidacji KN 3 ogar-
niata cala Ukraine. A wiec w perspekty-
wie pewny rozstrzal.

Przed Fastowem pociag stanal przed
semaforem. CzekiSci zeskoczyli z wago-
nu, aby dowiedzie¢ si¢, jak dtugo potrwa
postdj. I teraz nadeszla ta jedyna szan-
sa ratunku. Wojtek zgasil obie §wieczki
i przy pomocy wspolpodroznych zaczat
przeciskac si¢ do przeciwleglych drzwi
towarowego wagonu. Drzwi zamknig-
te na zamek to Smier¢ Janki, a moze
i Mamy. Nie byly jednak zamknigte, tyl-
ko zasunigte. Wojtek je rozsunat cicho
iprzez szpar¢ wypchnat Mame, ktora
wypadta jak tlumok, ale stan¢ta na nogi.
Po Matce wyskoczyta Janka, w koncu
Wojtek. Ktos w wagonie zasunat drzwi.

Z tej strony torow bylto ciemno. Trze-
ba byto kilkanascie metréw przepetznaé
pod wagonami, a potem pod drugim po-
ciggiem zej$¢ z szyn i dosta¢ si¢ na dro-
ge prowadzaca do miasta Fastowa. Zaraz

potem pociag ruszyt i zatrzymat si¢ na
stacji. Jak wida¢ ci czekisci nie byli do-
brze przeszkoleni; popemili duzo ble-
déw. Dzieki nim uratowala si¢ siostra
i prawdopodobnie kilka innych oséb.

W Fastowie przenocowali u Zosi
Szornel, siostry Wandy Pasynkiewicz.
Noc mingta spokojnie. Matka byta bar-
dzo potluczona, ale w dobrej formie.
Miata wtedy 56 lat.

Na drugi dzien przybyli wszyscy
szczgsliwie konmi do Kozanki, do wu-
jaszka Witolda Niewiarowicza, leka-
rza w Cukrowni Kozanieckiej, gdzie go-
scitem. Matka 1 Wojtek zostali tam, aja
iJanka ruszyliSmy pieszo do Chodorko-
wa. Ku memu zdumieniu Janka przema-
szerowala 50 km w ciggu 10 godzin. Mnie
taki marsz nie sprawiat zadnej trudnosci.

W pare tygodni podzniej Wojtek po-
nownie przybyt do Kijowa i — jakby mu
rozum odebrato — udat si¢ do naszego
mieszkania, gdzie przebywala tylko na-
sza stuzaca — przyjaciotka — Sania. Cze-
kali tam na niego, zostal aresztowany,
pomimo zapewnien o swej niewinnosci
i sympatii do wladzy radzieckiej. Brat
moj byl nie tylko sentymentalnym po-
eta, lecz takze mistrzem stowa. Wzbu-
dzit jednak pewne watpliwosci w Cze-
-ka i umiescili go — ku wielkiemu obu-
rzeniu uwigzionych — w celi kobiecej; ra-
zem z Sanig, azeby namawial ja do ujaw-
nienia, gdzie Janka (jak ja nazywali cze-
kisci) si¢ ukrywa.

Pozniej wozili brata po wskazanych
przez niego rosyjskich adresach, gdzie
dopytywat si¢ o Janke. Podawal adre-
sy 0sob, ktore znajac Janke z imienia ni-
czego wiecej o niej nie mogly wiedziec.
Wojtek natomiast byl w $miertelnym
strachu, czy Sonia lub kto inny nie poda
rzeczywistego miejsca pobytu Janki
w Chodorkowie. Taki strach to prawdzi-
wa zmora. Nie docenial inteligencji u po-
zostatych. Janka, zaraz po aresztowaniu
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SPRAWY OJCZYINY

Pomnik Peowiaka pod warszawskg Zachetg

Wojtka, zostala ulokowana w Gnilcu
u chtopow, sgsiadow. Odszukanie jej tam
byto niemozliwe.

Ale czekisci nabrali przekonania, ze
Wojtek gra komedi¢. I bytoby z nim zle
gdyby nie to, ze jeden ze $ledczych byt
jego kolega, i gdyby nie przyjazd Dzier-
zynskiego. Przybyl on w sprawie POW
do Kijowa. Polecit zwolni¢ tych wszyst-
kich Polakow, przeciw ktorym nie byto
niewatpliwych dowodow. Na tej li-
$cie Machnicki (kolega brata) ryzyku-
jac umiescit Wojtka. Razem z Wojtkiem
zwolniono Sani¢; wczesniej za§ prawie
wszystkich — aresztowanych rodzicow.
A wigc doktora Bolewskiego, matke
Dziuni — Teres¢ Goszczycka, Aleksandre
Izykiewicz i innych. Wojtek wrocil, jak
si¢ teraz mowi, z dalekiej podrozy. Wy-
mizerowany, ogolony, ale rad z powrotu
do zycia.

Juz po przedostaniu si¢ Janki i moim
do kraju aresztowano w Chodorkowie,
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w aptece ciotki Boguckiej, moja mat-
ke. Trzymano jg kilka tygodni w Cze-
ka w Skwirze (powiatowe miasto na ki-
jowszczyznie). Nazywano ja ,,babuszka”
i kazano jej my¢ podtogi. Traktowano ja
zreszta dobrodusznie. W pewnej chwi-
li zobaczyta ja przy tym zajeciu Paszka,
jedna z naszych shuzacych, ktora majac
17 lat zaszta u Matki w cigze 1 ku swemu
zdumieniu znalazta troskliwa opieke dla
swego dziecka isiebie. Byta wowczas
jakim$ waznym komisarzem, wyrugata
czekistow za glupote i zwolnita Matke.

Ze swoja przyjaciotka, matkg roz-
strzelanej Dziuni, Teresa Goszczycka,
moja Matka spotykata si¢ w Warszawie
w latach dwudziestych bardzo czgsto.
Mieszkaty blisko siebie: jedna na No-
wogrodzkiej, druga na Zurawiej. Teresa
Goszczycka az do $mierci wierzyla, ze
jej corka si¢ uratowata; i zyta nadzieja,
ze ja niedlugo ujrzy. [



LITERATURA | POLITYKA

Nazwisko JAROSLAVA HASKA (1883 — 1923) jednoznacznie kojarzy sie z po-
stacig J6zefa Szwejka zotnierza-filozofa, wedrujacego poprzez drogi i bezdroza
Wielkiej Wojny. Dobroduszny usmiech, nieodtaczna fajka i uczynki obnazajace
ogrom gtupoty wojny, polityki i tych wszystkich nadetych osobnikéw stojacych
na strazy urzedowej gtupoty. Jednym ze sztandarowych powiedzen Szwejka
byto: ,,Ogromnie lubie gdy ludzie batwaniejg do kwadratu”.

HasSek stworzyt jeszcze inne teksty ukazujgce $miesznosé polityki jako zja-
wiska. Warto siegna¢ do tomu opowiadan zatytutlowanego ,,HISTORIA PARTII
UMIARKOWANEGO POSTEPU (w GRANICACH PRAWA)”.

Aby dobrze zrozumieé¢ idee tych opowiadan, nalezy wiedzie¢, ze wchodza
one w sklad swoistej legendy autobiograficznej Autora. Partia o tej zadziwia-
jacej nazwie zostala oczywiscie zatlozona przez samego Haska — ba! — w uzu-
petniajacych wyborach w roku 1911 wystawita kandydature swego zatozyciela.

Tekst jest daleki od fikcji literackiej. Znajdujemy w nim nazwiska przyjaciét
Haska, zapisy wydarzen rzeczywiscie zaistniatych.

Zapoznajmy sie z tekstem jednego z opowiadan. Niech nas nie zmyli dy-
stans czasowy od opisywanych wydarzen. To, co przeczytamy, wydaje sie nam

jakos dziwnie znajome...

JAROSLAV HASEK

PARTIA ROSNIE, ALE ZBIERA CIEGI

Kazdej nowej partii politycznej po-
trzebny jest entuzjazm. Ale ten entu-
zjazm posiadajg takze inne partie poli-
tyczne, nie tylko nowa partia, jesli wiec
nowo zatozona partia spotka si¢ ze star-
sza w walce politycznej, wynika stad
niechybnie, a mowiac $cislej: zwyczajo-
wo, ze ci, ktorzy pozostaja w mniejszosci
glosza na caty §wiat, ze po ich stronie stoi
zwycigstwo moralne. Moralnego zwycig-
stwa domaga si¢ kazdy, komu przeciw-
nik przetraci noge. Totstoj oswiadczyt
kiedys, ze zwycigstwo moralne to co$
niezwykle jasnego! Masaryk pochwa-
la zwycigstwo moralne, ale ani Totstoj,
ani Masaryk nigdy nie dostali lania. Kto
wigc pragnie propagowaé zasady partii,
ktora dopiero si¢ rodzi, musi zwyczajnie

zadowoli¢ si¢ wylgcznie owym moral-
nym zwyciestwem i wotac: ,,My zwycie-
zyliSmy”. A roéwnoczes$nie kaza¢ sobie
naciera¢ plecy opodeldokiem, poniewaz
opodeldok to znakomity $rodek przeciw-
ko sthuczeniom, guzom i sincom. Z opo-
deldokiem musi si¢ liczy¢ kazda nowa
partia. Szczeg6lnie za$ kazdy apostot
nowej mysli politycznej. Kto chce dru-
giej partii politycznej zaszczepi¢ wlasne
przekonania polityczne, powinien miec¢
zawsze przy sobie flaszke tej mikstury,
jesli nie ma w poblizu stacji pogotowia.
Kazdy taki méwca polityczny niech ma
w pamigci, ze opuchnigcia leczy si¢ kwa-
$ng woda, a kiedy po spoliczkowaniu na-
puchnie twarz, opuchnigcie znika, je-
sli je nacieramy mieszankg chloroformu
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i oleju z oliwek z matg domieszka spiry-
tusu kamforowego. To wszystko znako-
micie neutralizuje skutki nowych haset
politycznych i krasomowczych zwrotow.

Uderzen bykowcem nie nalezy pocie-
ra¢, dobrze jest natomiast przyktada¢ na
nie zimne oktady. Jesli za$ chodzi o roz-
bite glowy, naprawia wam je w kazdej
klinice chirurgicznej, poniewaz wraz ze
wzrostem liczby partii politycznych roz-
wineta si¢ takze chirurgia. Kiedy wam
ktos, jako méwcy, plunie w oczy, nie ob-
cierajcie si¢ rgka, rekawem czy chustecz-
ka, poniewaz moglibyscie dosta¢ zapa-
lenia rogowki. W tym wypadku pomoc-
na jest letnia woda. Jesli przeciwnik po-
lityczny wybije wam zab, nie rozpaczaj-
cie. Swietej Katarzynie przeciwnicy po-
lityczni wythukli wszystkie zeby, ona za$
zostata $wigta. Poniewaz jednak obecnie
Kosciot takimi §wietymi jak wy si¢ nie
interesuje, nie pozostaje wam nic innego,
jak i8¢ spokojnie do dentysty, zeby wam
wprawit nowy zab. Jesli urwa wam wasi
stluchacze w czasie zgromadzenia ucho,
zabierzcie je ze sobg i nie starajac si¢ do-
konczy¢ przemdwienia, leccie szybko do
najblizszego lekarza, zeby wam je z po-
wrotem przyszyl. Kiedy urwag wam glo-
we, zostawcie ja w spokoju, poniewaz do
polityki nie jest potrzebna.

Oto wszystkie zasady, zpewnoscig
bardzo rozsadne, zktéorymi stawilismy
si¢, my, komitet Partii Umiarkowane-
go Postepu (w Granicach Prawa), na ze-
braniu narodowych socjalistow w sali ta-
necznej Banzata w Nuslach. Szlismy tam
wesoto jak ludzie §wiadomi tego, ze kto
siedzi za piecem, zostanie nieznany dla
$wiata. A my chcieliSmy rosna¢, jak kaz-
da inna partia. Tak pragneli wzrostu sta-
roczesi, podczas gdy rosli mtodoczesi.
Tak rosli narodowi socjalisci wlasnie wte-
dy, kiedy mlodoczesi pragngli wzrastac.
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A socjaldemokraci wyrosli, kiedy narodo-
wi socjalisci mysleli, ze tylko oni rosng.

My jednak mieli$my o sobie najlep-
sze wyobrazenie ze wszystkich partii,
poniewaz utrzymywaliSmy, ze wzro$nie-
my, poniewaz najlepszym zwyciestwem
w polityce jest to, o ktérym mowi si¢
w czasie przysztym.

Szlismy wigc tam z mocng wiara, ze
jesli narodowi socjalisci majg program,
my go mozemy mie¢ takze. Jesli za$
majg w swoim programie wolnos¢ sto-
wa, my takze chcemy tej wolnosci stowa,
co oznacza, ze oni beda stuchaé, a my be-
dziemy moéwié. I wlasnie temu pamigt-
nemu wieczorowi zawdzieczamy to, ze
moglismy do swojego programu wiaczy¢
nowy punkt, ktéry tam podpatrzylismy:
»Precz z wolnoscig stowa!”. W rzeczy-
wistosci bylo tak, ze przyszliSmy tam i ze
zabratem glos zaraz po gtownym mow-
cy, ktéremu bito brawo po kazdym sto-
wie, po kazdym mrugnieciu oka i mach-
nigciu reki, ktéremu zgotowano aplauz,
kiedy lazt na trybung i kiedy z niej zlazt.
I rzecz dziwna. Kiedy ja wyszedtem na
trybune, bito brawo tylko szes¢ osob,
a mianowicie czltonkowie komitetu na-
szej partii, a pozostalych 900 mezczyzn
i mtodziencoOw rzucato na mnie groz-
ne spojrzenie, jakby chciato powiedziec:
»Z tej sali zdrow i caly nie wyleziesz!”.
Taka rzecz boli czlowieka. Musi zabo-
le¢ kazdego apostota. Powiedzialem im
to od razu w pierwszym zdaniu. Ponie-
waz czlowiek powinien by¢ konsekwent-
nie szczery. Mowitem:

- Szanowna publicznosci! Dziwie sie,
ze nie bijecie mi brawa. Czyzbym byt
gorszy od mojego przedmoéwcey? Jemu
biliscie brawo, zanim otworzyt usta...

,» 1y hultaju!” odezwat si¢ gtos z tyhu,
a rownoczesnie jakby co$ wszystkich na-
padto, garngli si¢ ku trybunie z r6znymi



okrzykami, ktére mi zwiastowaly moral-
ne zwyciestwo:

»Ztaz, gdwniarzu!”, ,,Zjezdzaj ty po-
krako!”, ,,Wacek, trzepnij go!”, ,, Ty so-
cjale!”, ,, Co si¢ tak gapisz!”, a jakis wy-
soki mezczyzna chwycit mnie mocng
tapa za kotierz i niosac mnie wsrod tego
rozgniewanego ttumu krzyczat: ,,Przyla-
zte$ rozbi¢ zebranie, my ci¢ nauczymy!”.

Od stotu prezydialnego odezwat si¢
glos: ,,Nie bijcie go, bracia!”, zagluszany
wszakze protestem: ,,Alez dotozcie mu,
bracial!”

Dla tych ludzi mam szacunek do dzi$.
Dotozyli mi, dotozyli catemu komitetowi
Partii Umiarkowanego Postepu (w Gra-
nicach Prawa), a wyrzuciwszy nas na
ulice, powrocili do przerwanej debaty
o problemach kultury. Taka jest bolesna
prawda... [
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Pomnik Haska

LITERATURA

Jedrzeja Szlachetke poznaliSmy juz jako mtodego filozofa szczesliwie de-

biutujacego na naszych tamach. Jego utwory wymykaja sie spod banalnej kwa-
lifikacji czy proby literackiego ,zaszufladkowania”. Mozemy w nich znalez¢
proby filozoficznych rozwazan, a takze dociekania z pogranicza réznych, tajem-
niczych swiatéw, czesto zaskakujgcych czlowieka. Autor niczego nie przesa-
dza, nie prébuje udawac autorytetu. Po prostu otwiera przed czytelnikiem nowe

mozliwosci interpretacji otaczajacego swiata.
Teksty Jedrzeja Szlachetki pozwalajg nie tylko na gre fantazji. Uczg takze

mysleé.

JEDRZEJ SZLACHETKA

RAJ

Gdzie$ w nocy na pustyni w Egipcie,
w skromnej chacie umierata pigciolet-
nia dziewczynka. Byla jedynym dziec-
kiem, jakie pozostato mezczyznie, kto-
ry teraz siedzial w rogu pomieszczenia
i wstuchiwat si¢ w coraz ptytszy oddech

corki. Dziewczynka chorowata od kilku
dni, ale zaden z lekarzy nie mogt jej po-
moéc. Wreszcie powiedzieli ojcu wprost,
ze dziecko niedtugo umrze. Nie ktamali.

Lezata wychudzona w t6zku, a cienie
rzucane przez ptomien $wiecy juz teraz
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nadawaty jej wyglad trupa. Ojciec, kto-
ry poza nia nie mial juz nikogo, bo nawet
zong stracit kilka lat temu, modlit sie,
zeby to byl juz koniec. Chcial, wbrew
wszelkim  przekonaniom moralnym,
zeby dziecko juz umarlo i zeby cierpie-
nie ich obojga w koncu dobieglo kon-
ca. Kiedy jaka$ mitosierna sita speknita
w koncu jego prosbe iledwie styszalny
oddech ucicht zupehlie, mezczyzna za-
ptakat. Potem siedziat do rana w tym sa-
mym miejscu, a chlodne powietrze su-
szyto jego tzy. W jego gltowie kigbily sie
mysli, ktore tylko on znat.

Nikt na §wiecie nie wiedziat o tym, ze
podjat bardzo trudna decyzjg.

Rano nie zajal si¢ przygotowaniem
pogrzebu, tylko caty dzien czekal, az
zndw nastanie wieczor. Kiedy zrobito si¢
chtodno — wyniost dziecko przed cha-
te, utozyl na prowizorycznych noszach
i ciggnac je po ziemi ruszyt w stron¢ ma-
jaczacych w oddali gor.

Po wedréwce, ktora trwala kilka noc-
nych godzin, doszed! do skalnej $ciany. Nie-
daleko miejsca, do ktorego dotart, otwiera-
fa si¢ jaskinia. Mezczyzna wniost do niej
dziecko ipotozyt na zimnych kamieniach.
Potem wyszedt i przy wejsciu rozpalit ogni-
sko. Usiadt przy nim, tytem do ciemnej pie-
czary. Nie wolno mu bylo patrze¢ na to, co
sie tam bedzie dziato. Czekat.

Nie mial do dyspozycji wiele drew-
na, wiec ognisko bylo mate. Dawato nie-
wiele ciepta. Od pustyni wial wiatr. Jed-
nak zmeczenie po dwdch nieprzespanych
nocach dawato o sobie zna¢ i mg¢zczyzna
powoli zapadt w kamienny sen.

Snito mu sie, ze idzie przez pustynie.
Wszystko wokot niego — skaty, niebo,
powietrze, a nawet jego rece — bylo czar-
ne. W oddali zobaczyt jaka$ posta¢ — sta-
fa do niego tylem. Mgzczyzna zamrugat
oczami. Nie mozna byto oceni¢, jakiego
wzrostu jest cztowiek przed nim, jakby
perspektywa przestata istnie¢. Mogt by¢
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wysoki, ale bardzo daleko, albo blisko,
ale bardzo maty.

Posta¢ trwata w zamysleniu, lub za-
patrzeniu w jaki$ punkt i nie zwracata na
mezczyzne uwagi. Nagle poczul panicz-
ny strach na mysl, ze mogtaby go zoba-
czy¢. Co$ mowilo mu, ze bytaby to naj-
gorsza rzecz, jaka moglaby sie zdarzy¢
przez cate jego zycie. I wtedy, ku jego
przerazeniu, posta¢ zaczeta si¢ powoli
obraca¢ w jego strong.

Obudzit si¢ z krzykiem przerazenia.
Ognisko zgasto juz catkowicie, ale noc
byta zupetie ciemna. Obrocit si¢ gwat-
townie w strong jaskini. U jej wylotu sta-
la jego corka.

sk

Marek Zalewski byt doktorem reli-
gioznawstwa na Uniwersytecie Jagiel-
lonskim. Specjalizowat si¢ w religiach
bliskiego wschodu. Jako mtody cztowiek
duzo podrézowat po $wiecie, nie tylko
po Azji Wschodniej, badajac zagadnie-
nie przezy¢ mistycznych i transcendent-
nych w réznych wierzeniach i religiach.

Teraz siedzial przy biurku, przygoto-
wujac sie do wyktadu dla studentow, kie-
dy zadzwonit telefon. To jego przyjaciel,
profesor Pawet Wieche¢ z Uniwersytetu
Warszawskiego, archeolog. Pawet od lat
poszukiwal w Egipcie pewnego grobow-
ca. [ niedawno go znalazt. Prosit Marka,
zeby przyjechat do niego jak najszybcie;j.

Grobowiec stanowil niezwyklg za-
gadke. W czasach starozytnego Egip-
tu grobowcoéw pilnowali straznicy. Ich
imiona czgsto byly wypisywane na mu-
rach lub skatach w poblizu sanktuarium,
ktorego pilnowali. Otéz profesor Wie-
che¢ wraz ze studentami odkryt kilka lat
temu kilkanascie takich imion wypisa-
nych na... niedostepnej skalnej péice na
pustyni w Syrii. Oznaczato to, ze nieda-
leko powinien znajdowac si¢ grobowiec.



Ale gdzie? Organizowano kolejne wy-
prawy, ktdore niczego nie przynosity. Nic
w tym dziwnego, bo gory to bardzo nie-
goscinne miejsce, a takie grobowce cze-
sto dobrze ukrywano. Dlatego tez Pawet
si¢ nie poddawat. I najwyrazniej wresz-
cie jego wysilki przyniosty skutek.

Tylko do czego potrzebowat religio-
znawcy? Nie powiedziat tego Markowi,
ale ten domyslat sig, ze chodzi o ustale-
nie pewnych szczegotdéw, dotyczacych
religii lub kultu, z ktérym byto zwigza-
ne znalezisko.

Wyktad musiat poczekaé. Doktor spa-
kowat si¢ i zalatwiwszy wszelkie formal-
nosci udat si¢ na miejsce.

Wejscie do grobowca bylo ukryte
wsérod skal, na skalnej pdtce, podobnej
do tej, na ktorej odkryto napisy. Podobno
wskazal je ktory$ z miejscowych pasterzy.

Pawet czekat na Marka u stop skaly.
Przywitali si¢, Wieche¢ przedstawit swo-
ich asystentoéw, a potem poprowadzit po
prowizorycznych drewnianych schodach
do wejscia.

Na poczatku jaskinia nie réznita si¢
od kazdej innej. Jednak gdy przeszli da-
lej, wida¢ byto slady obrobki. Prawdopo-
dobnie przejscie powickszano, by moc
fatwiej dostawac¢ si¢ do $rodka. Po kil-
kunastu metrach jaskinia zamieniata si¢
w kuty w skale korytarz, ktory zaginat
si¢ w dot. Wszystko bylo rozswietlone
przez ledowe $wietlowki poumieszczane
na $cianach. Doszli do tukowatego przej-
$cia, ktore ewidentnie byto kiedy$ zamu-
rowane, a teraz otwarte przez robotnikow
Wiechecia. Za nim otwierata si¢ komna-
ta. Miala w podstawie okoto pie¢ na pieé¢
metrow, i trzy i poét meta wysokosci. Jej
sciany pokrywaty malunki ludzi bija-
cych pokton jakim$§ wielkim postaciom
— prawdopodobnie bogom. Sciany byty
okopcone, ewidentnie palono tu ogien.
Na $rodku komnaty statlo metrowej wy-
sokosci podwyzszenie o podstawie dwa

na dwa metry, na ktérym prawdopodob-
nie palono ogien. W komnacie panowat
straszny zaduch, a powietrze byto nieru-
chome. Zdawalo si¢, ze czas w tym miej-
scu sie zatrzymuje. Jednoczesnie Marka
opanowato dziwne uczucie, jakie towa-
rzyszy cztowiekowi w teatrze, gdy gasna
$wiatta, ze on sam jakby przestaje si¢ li-
czy¢, znika w ciemnos$ciach i jest tylko
obserwatorem tego, co si¢ dzieje.

— Co o tym sadzisz? — zapytat Pawet
wskazujac na malowidla na $cianach.
Wygladaly jakby byly skonczone do-
stownie przed chwilg.

Marek chciat juz przedstawi¢ swoje
wstepne analizy dotyczace tego, jaki kult
i jakie bostwa mogty tu by¢ przedstawio-
ne, ale si¢ powstrzymat.

— Chciatbym najpierw zobaczy¢
reszte.

Pawet bez stowa ruszyt przez kom-
nate¢ do kolejnego przejscia. Przeszedt
pierwszy, stanat z boku. Marek wszedt
za nim, i gdy jego wzrok przyzwyczait
si¢ do potmroku panujacego w pomiesz-
czeniu, zamart.

Sala byta wicksza, miata dziesi¢¢ na
pigtnascie metrow u podstawy i jakie$
sze$¢ wysokosci. Od dwoch trzecich od-
legtosci, od wejscie byta podwyzszona.
Na podwyzszeniu, wzdhuz przeciwle-
glej Sciany, a takze dwoch bocznych sta-
o co$, co przypominato kamienny stét.

A przy nim siedzieli ludzie.

Bylo to kilkanascie osob w roz-
nym wieku, kobiety i m¢zczyzni, zasty-
gli w pozycjach, jakby zasneli lub za-
padli w letarg w trakcie uczty. Wszyscy
byli nadzy. W swietle reflektoréw sce-
na przywolywata nieodparte skojarzenie
z Ostatnig Wieczerza Leonarda da Vin-
ci. Co$ w tym wszystkim dziwito Marka
jeszcze bardziej.

— Mozna podejs¢? — zapytat

Kto§ za jego plecami odchrzak-
nat. Dopiero teraz Marek zauwazyl, ze

33



w pomieszczeniu znajduje si¢ jeszcze
dwoch ludzi.

— Nie przedstawitem. To doktor Ma-
rek Zalewski, religioznawca, o ktérym
mowitem. A to — wskazal na me¢zczyzne
— Jan Wittenberg, lekarz, ktérego popro-
sitem o opinig¢ i badania.

— Tak, dzigkuje — powiedziat lekarz. —
Co do panskiego pytania — zwrdcit si¢ do
Zalewskiego — to nie stwierdzitem skaze-
nia mikrobiologicznego. Ale zalecatbym
uzycie maseczki filtracyjne;j.

Podeszli blizej i teraz mogli przyjrzeé
sie postaciom doktadnie;.

— Wygladaja, jakby zyli... — powie-
dzial Marek.

— Tak. Po wywiezieniu ich stad bede
mogl przeprowadzi¢ doktadne bada-
nia, ale po tym, co moge stwierdzi¢, nie
ma zadnych albo prawie zadnych oznak
rozktadu.

— Jak to mozliwe?

— Coz, nie wiem doktadnie, ale me-
dycyna zna takie przypadki. W jednym
z grobowcOw — nie pami¢tam juz gdzie —
do tej pory lezy cialo matej dziewczynki,
ktore jest prawie nienaruszone od kilkuset
lat. Niektorzy nawet twierdza, ze dziecko
zyje 1 wodzi za nimi oczami. Ale to oczy-
wiscie bzdura. Sa tez inne przyktady, ale
wszystko to jest zwigzane z warunkami,
w jakich zwtoki znalazly si¢ po $mierci.
To bardzo ciekawe, ale nie wykluczone.
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— Dobrze. Ale drugie pytanie jest ta-
kie: co oni tu robia? Zadna znana mi kul-
tura nie chowala zmartych, nawet bardzo
dostojnych, w taki sposob. To wyglada,
jakby ich tu zamknigto w trakcie jakiej$
uczty. Czy wiadomo chociaz, kim sg ci
ludzie?

— No c6z — odezwat si¢ Wieche¢ — na
pewno byli wysoko postawieni. Ale nie
natrafilem na zadne poszlaki, wskazu-
jace na ich tozsamos$¢. Nawet nie majg
zadnych szat, ktére moglyby pomoc oce-
nic¢ jakie§ zwiazki kulturowe. Nic, nie ma
zadnych innych przedmiotéw w tym, ani
tamtym pomieszczeniu. Mozemy jedynie
sprobowac zrozumie¢ malowidta na $cia-
nach w poprzedniej sali, oraz zbada¢ bio-
logicznie ciata. Ale zgadzam si¢ z Mar-
kiem — nie to, dlaczego ciata si¢ zacho-
waty w taki, a nie inny sposob jest naj-
dziwniejsze, ale to, co one tu w ogole ro-
big. Nie wiem, czy kiedykolwiek rozwig-
zemy zagadke.

Wyszli na zewnatrz. Po zaduchu gro-
bowca gorace powietrze pustyni wyda-
wato si¢ rzeskie.

— Nocujecie tutaj? - zapytal Marek.

— Tak, $§pimy w namiotach, ale tobie
zarezerwowalem miejsce w hotelu. Co
mi mozesz o tym powiedzie¢?

— Co6z, wlasciwie nic. Przynajmniej
na razie. Malowidta sg bardzo dziwne.
Z jednej strony maja charakter religijny,



prawdopodobnie przedstawiajg istoty bo-
skie lub nadprzyrodzone. Ale z drugiej —
nie sg symboliczne. Bardziej przypomi-
naja malowidta z Lascaux niz hieroglify.
Dlatego chciatbym jeszcze tu trochg zo-
stac¢ i to ogladnac.

— Jezeli tak cheesz, to si¢ zgadzam. Ale
moim zdaniem przydalby ci si¢ odpoczy-
nek. Ja sam dawno si¢ nie wyspalem. Mie-
wam w tym miejscu koszmary. Ale chyba
wszyscy je tu maja — usmiechnat sie.

Caly nastepny dzieh Marek spe-
dzit w pierwszej komnacie, robiac szki-
ce inotatki na temat malunkéw. Ponie-
waz na razie nie miat lepszego pomystu,
starat si¢ po prostu opisac to, co widzi.
Ustalit nastgpujace rzeczy: zbidor malun-
kow opowiadat prawdopodobnie jakas
historig. Swiadczyt o tym fakt, ze pew-
ne wizerunki oraz motywy si¢ na nim po-
wtarzaty. Przyjat tez, ze historia jest opo-
wiadana od gory do dotu i od prawej do
lewej. Na pierwszym obrazku jakie$ po-
stacie wychodzily z dziury — moglo to
by¢ tono matki. Marek zalozyl, ze przed-
stawia ich przyjscie na §wiat. Na drugim
prawdopodobnie te same postacie sta-
ty kregiem wokot czego$, co przypomi-
nato stonce. Na trzecim staly w ten sam
sposob wokoét cztowieka, ale przedsta-
wionego jako duzo mniejszy. Na czwar-
tym duze postacie byly otoczone ogniem,
ana pigtym staty nad matymi postacia-
mi, ktére chyba byly martwe — bo nie-
ktore nie miaty ndg, inne glow irak. Na
szostym przedstawione bylo jakie$ za-
mieszanie — mozliwe, ze wojna. Postacie
byly na nim przemieszane i trudno bylo
stwierdzi¢, ktore z nich sa mate, a ktore
duze. Na siddmym duze postacie lezaty,
martwe lub we $nie.

Bylo to jakies $wiatetko w tunelu.
Mozliwe, ze duze postacie to ludzie po-
chowani w grobowcu. W takim razie
mogli by¢ uznawani za bogéow. Tylko co
oznaczata ta walka?

Wieczorem Marek przedstawit swoje
ustalenia Pawtowi. Ten pokiwal glows.

— Ja z kolei popytatem tutejszych ro-
botnikéw, ktorzy dla nas pracujg. Podob-
no wérod miejscowej ludnosci krazy le-
genda o ztych bogach, z ktérymi ludzie
walczyli i ktorych pozabijali, lub uwigzili.
Moze to by¢ symboliczne przedstawienie
obalenia jakiej$ wladzy. Ale nawet wtedy
jest bardzo ciekawe. Jezeli si¢ zgodzisz, to
chee zeby$ ze mng jutro pojechat do wio-
ski nieopodal. Jest tam czlowiek, ktore-
go rodzina podobno od pokolen przekazy-
wala sobie t¢ legende, i ktory moze nam
ja doktadnie opowiedzie¢. Poza tym — tu
si¢ lekko usmiechnat, co nie byto w jego
Zwyczaju — mowia tez, ze za sprawg bo-
gow jego cigzko chora corka wrocita do
zycia. Co ty na to?

— Dobrze, myslg, ze warto sprawdzi¢,
co nam powie. To daleko stad?

— Nie, ale chce wyjecha¢ wczesnie,
zeby wroci¢ na popotudnie. Siédma rano?

— Si6édma rano.

Podr6z zaczeli troche pdzniej, bo
w ostatniej chwili dotaczyt do nich Jan
Wittenberg. Lekarz byt szczeg6lnie za-
interesowany ozdrowieniem dziecka;
chociaz Marek podejrzewal, ze tamten
chcial by¢ po prostu w centrum wyda-
rzen. Wzigli tez ze soba ttumacza. Wszy-
scy trzej postugiwali si¢ jako tako arab-
skim, ale nie znali wszystkich dialektéw,
woleli wiec sie¢ zabezpieczyc.

Po pottoragodzinnej jezdzie samocho-
dem dotarli do wioski. Byta potozona bar-
dzo na uboczu, aprzez to wiele zdoby-
czy cywilizacyjnych jeszcze do niej nie
dotarto.

Wypytywali o megzczyzne, ktorego
dziecko cudownie ozdrowiato. Ludzie
znali go dobrze, cho¢ dato si¢ wyczué, ze
wiekszo$¢ darzyta go niechecig. Podob-
no dziwna choroba juz wczesniej zabra-
a troje jego dzieci, a zona zmarla przy
porodzie ostatniego — czyli piecioletniej
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coreczki, ktora jako jedyna zyta do tej
pory. Gdy Pawetl probowal dowiedzie¢
si¢ co$ na temat legendy, ludzie dziwili
si¢ — o niczym takim nie styszeli. Posta-
nowit zatem odnalez¢ chatg mezczyzny.

Stata na skraju wioski. Nikogo nie
byto w jej poblizu. Obeszli ja dookota,
pomimo zaniepokojenia tlumacza, ktory
sugerowal, ze moze to by¢ poczytane za
wtargnigcie.

Gdy zrobiwszy kotko wrocili do wej-
$cia, dostrzegli mezczyzne, ktory wracat
z dwoma wiadrami wody. Nie wygladat
na zadowolonego z ich przybycia.

— Powiedz mu — polecit Pawel thu-
maczowi — ze jestesmy archeologami
imamy do niego kilka pytan. Ja nazy-
wam si¢ Pawel Wieche¢, a to Marek Za-
lewski i Jan Wittenberg.

Tlumacz speil polecenie. M¢zczy-
zna odlozyt wiadra i odpowiedziat cos,
gestykulujac.

— Mowi, ze nazywa si¢ Munsir, i ze
nas ugosci, ale nie wie niczego, co by nas
mogto interesowac.

— No to miejmy nadzieje, ze klamie,
bo inaczej caly dzien zmarnowany —
usmiechnat si¢ Pawet.

W chacie panowat potmrok, do kto-
rego oczy chwile si¢ przyzwyczajaty.
Wszyscy usiedli, a Munsir podat im ja-
ki$ goracy napdj. Pawet powiedzial cos
do tlumacza, atamten kiwnat glowa.
Wyjat z kieszeni picknie zdobiony noz
i podszedt do gospodarza ofiarowac go
jako prezent. Byto to sprytne, bo zatatwit
w ten sposob dwie rzeczy — po pierwsze
spehit obowigzek goscia, a po drugie zy-
skal jego przychylnos¢. Arabowi prezent
si¢ wyraznie podobat, ale nie chciat tego
okazac wprost.

Rozmowa byta dluga. Pawet nie chciat
przej$¢ zbyt szybko do rzeczy, zeby nie
urazi¢ gospodarza. Najpierw chwalit go-
scing, potem zaczal opowiada¢ bardzo
ogblnie o swym rodzinnym kraju. Kiedy
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jednak przeszedt do tego, co tu robi ico
znalazl, twarz Munsira spochmurniata.
Zywo gestykulujac powiedzial co$ sta-
nowczym tonem, po czym zamilkt.

— Moéwi — odezwat si¢ thumacz — ze
bardzo zle, ze szukamy grobowca, jesz-
cze gorzej, ze do niego weszlisSmy i ra-
dzi nam, zeby$Smy stamtad jak najszyb-
ciej odeszli.

— Zapytaj go, dlaczego?

Po krotkiej wymianie zdan thumacz
zwrocit si¢ do Pawta:

— Mowi, ze nie wolno budzi¢
umartych.

— Co to znaczy?

Kolejna wymiana zdan.

— Mowi, ze nie moze powiedzie¢, ze
to tajemnica, i ze stawiamy go w trudne;j
sytuacji. Prosi, zeby$my odeszli.

— Jest podobno jakas legenda. Chcg ja
tylko ustyszec.

— Nie wolno mu mowic.

— Nie wyjde stad, dopoki jej nie usty-
sz¢ — powiedziat Pawet po arabsku zwra-
cajac si¢ wprost do Munsira. Tamten od-
powiedziat co$ gniewnie.

— Powiedzial, ze si¢ zgadza. Ale prze-
klina nas tez méwiac, ze doprowadzi nas
to do zguby.

—Dobrze — Pawel usmiechnat si¢ z sa-
tysfakcjg. — Marek, czy mozesz notowac?

— Pewnie.

Munsir opowiedziat dziwng legen-
de, ktora musiala by¢ starsza, niz religia
muzutmanska. Wedlug niej, na poczat-
ku czasu z nicosci wylonit si¢ jeden bog.
Byt jednak zly i szalony. W swym szalen-
stwie zrodzit z siebie innych bogow. Byli
oni jednak jednocze$nie rozdzieleni, ale
tez zlagczeni w owym pierwotnym pra-
ojcu. Sami tez byli pelni gniewu i niena-
wisci. Chcieli si¢ nawzajem niszczy¢, ale
poniewaz bog nie moze zabi¢ boga, stwo-
rzyli §wiat, ina niego skierowali swoj
gniew. Na $wiecie umiescili istoty rozum-
ne — ludzi — ale tylko po to, zeby mogli je



dreczy¢. Ludzie najpierw czcili bogdw, ale
wkrotce zrozumieli, ze przynosi im to tyl-
ko cierpienie i zaglade, i ze aby moc zy¢,
musza si¢ od bogow uwolni¢. Ale jakze
mozna si¢ uwolni¢ od stworcy, ktory swo-
ja mocg obejmuje caly §wiat. Jak sie przed
nim schowac¢? Obmyslili wiec plan. Za-
prosili bogow na wspanialg uczte. Przy-
niesli najlepsze migso i najstodsze napoje.
Gdy bogowie si¢ najedli jeden z ludzi za-
gral im melodig, ktorg sam utozyt. Byla to
najpickniejsza muzyka, jakg styszat §wiat,
piekniejsza, niz cokolwiek, co sami bogo-
wie mogliby stworzy¢. Byta tak pickna, ze
najedzeni, jeden po drugim zapadli w sen.
Ludzie zamkneli komnate, w ktorej odby-
wala si¢ uczta, postawili przed nig straze,
zeby nikt nie mégt zakloci¢ wiecznego
snu i sami rozeszli si¢ po $wiecie, budujac
swe szczescie. Jedni mowili, ze to dobrze,
inni, ze w ludziach i tak tkwi czastka bo-
skiego szalenstwa, ktora i tak doprowadzi
ich kiedys$ do zaglady. Ale $wiat si¢ jesz-
cze nie skonczyl, wigc nie wiadomo, kto
ma racje¢, a bogowie $pia do tej chwili, nie
niepokojeni przez nikogo.

Po wyshuchaniu legendy me¢zczyzni
siedzieli przez chwile w milczeniu. Pa-
wel spojrzat na Marka i obaj pewnie po-
mysleli to samo: ze poznaja histori¢ co-
raz lepiej, ale im wiecej kawatkow ukta-
danki maja, tym mniej wiedza. Historia
opowiedziana przez Munsira zgadzata
si¢ mniej wigeej z tym, co byto namalo-
wane na $cianach, oraz z tym, co zasta-
li w grobowcu. Ale co to znaczylo? Ze
odkryli $pigcych bogow ize sa na naj-
lepszej drodze do tego, zeby ich obu-
dzi¢. Markowi absurdalno$¢ tego pomy-
shu wydawata si¢ $§mieszna, tym bardziej,
ze wszystko wskazywato na to, ze jest
zgodny z prawda.

Milczenie przerwat Jan, ktory chrzak-
nal i powiedziat co$ na ucho Pawtowi.

— Atak — zwroécit si¢ do ttumacza —
powiedz prosze naszemu gospodarzowi,

ze styszeliSmy, ze jego corka byta chora
i ze lekarz chcialby jg zobaczyc¢.

Arab zgodzit sig, cho¢ i z tego pomy-
stu nie byt zadowolony. Przeszli do dru-
giego pomieszczenia. Dziecko kleczato
tam na ziemi, rysujac palcem na klepi-
sku geometryczne symbole. Lekarz pro-
bowat do niego przemowic, ale ojciec
pokrecit glowg — dziewczynka od czasu
choroby z nikim nie rozmawiata i nie re-
agowala na to, co si¢ dzieje wokot niej.
Ciagle byla tylko zajeta swoimi sprawa-
mi. Marek zapytat o figury, ktore ryso-
wata na ziemi, ale Munsir tylko roztozyt
rece. Jan obejrzal ja i stwierdzil, ze jest
fizycznie zdrowa. Jej zachowanie wska-
zuje jednak na pewng posta¢ autyzmu,
lub zespotu Aspergera, na co moze wska-
zywac zainteresowanie geometrig. Moze
to tez by¢ reakcja na ci¢zki uraz psy-
chiczny wynikajacy z choroby.

Gdy wyszli, Pawet zapytat pozosta-
lych, co o tym wszystkim sadza.

— Ja wiem tylko, ze mam megtlik
w glowie — powiedzial Marek. - Gro-
bowiec nie przypomina niczego, co wi-
dzialem kiedykolwiek, obrazy na $cianie
nie przypominaja niczego, co widziatem
w Egipcie, i legenda nie przypomina ni-
czego, co kiedykolwiek styszatem. Moim
zdaniem mamy tu do czynienia z jakas
zupehlie nowa kulturg, o ktorej nie wie-
my nic. To jest prawdopodobnie epoko-
we odkrycie. Ale trudno tu wyciaga¢ ja-
kiekolwiek wnioski. Moim zdaniem po-
winiene$ opublikowa¢ informacje o tym
wszystkim, przekazujgc po prostu, co wi-
dziate$ i co udato nam si¢ ustali¢. Moze
z czasem zacznie si¢ to sktada¢ do kupy.

— To ma sens — pokiwat gtowa Jan.
— Uwazam jednak, ze ciala powinni$my
przetransportowac do laboratorium i do-
ktadnie przebada¢. Nie znam si¢ na tym
doktadnie, ale by¢ moze metody mumifi-
kacji opowiedza nam co$ na temat kon-
tekstu kulturowego grobowca.
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— Zgadzam si¢ z Janem, ale nie z toba,
Marek — odezwat si¢ po chwili namystu
Pawel. - Trzeba ciala dokladnie zbadaé
i mie¢ nadzieje, ze nam to pomoze. Ale
jezeli po prostu oglosimy $wiatu, ze co$
takiego znalezliSmy i nie wiemy, co to
jest, cala sprawa zamieni si¢ w tanig sen-
sacje, kazdy bedzie chcial dorzuci¢ trzy
grosze ijuz nigdy nie dojdziemy tego,
o co tu tak naprawdg¢ chodzi.

— Pawel, nie mozesz tego robi¢! - opo-
nowat Marek. — Po pierwsze takie od-
krycie jest... no w jaki$ sposob jest wia-
sno$cig wszystkich ludzi, nie tylko two-
ja. Obowiazkiem naukowca jest odsta-
nia¢ prawde taka, jaka jest. A po drugie,
sami moze mamy za mate mozgi, zeby to
wszystko zrozumie¢.

— Taka jest moja decyzja. Prosze cig,
jako przyjaciel, przynajmniej jakis czas nie
mow o tym nikomu. [ napisz mi wszystko,
co ci si¢ do tej pory udalo ustali¢, nawet
spekulacje. Bedziemy sprawdzaé¢ kazdy
trop 1, na Boga, pyta¢ ludzi madrzejszych,
jezeli trzeba. Chcee tylko mie¢ nad tym naj-
dhuzej jak si¢ da jaka$ kontrole.

Podczas drogi powrotnej w samocho-
dzie dato si¢ wyczu¢ napigcie miedzy
Pawlem a Markiem.

Nastepnej nocy Marek dlugo nie
mogt spac. Nie zgadzat sie z przyjacie-
lem. Uwazal, ze tamten chce po prostu
zgarng¢ wszystkie laury za odkrycie. Po
czgsdcl to rozumial, ale byta to postawa
niegodna powaznego naukowca. Nie za-
mierzat jednak stawa¢ mu na drodze
iw glebi serca miat nadziej¢, ze Pawet
wie, co robi. Gdy wreszcie zasnat, miat
przedziwny sen.

Szedt korytarzem do grobowca. Gdy
wszedl do pierwszej komnaty, zauwazyt,
ze na podwyzszeniu pali si¢ petno §wiec.
Z drugiego pomieszczenia dochodzit
blask i dzwieki rozméw i muzyki. Gdy
tam wszedl, zobaczyl, ze 1 to miejsce jest
roz§wietlone $wiecami.
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Przy stole siedzialy te same posta-
ci, ktore widziat w dzien, ale tym razem
zywe. Smialy sie i rozmawialy ze soba,
jedzac przy tym i pijac. Stoly byly wrecz
zawalone jedzeniem. Przed nimi, tytem do
wejscia, stal me¢zczyzna. Grat na jakims
instrumencie de¢tym, amelodia, ktorg
z niego dobywat byla chyba najpigknie;j-
sz, jakg Marek styszat przez cate swoje
zycie. Jakby wszystkie najstodsze piosen-
ki dziecinstwa polaczyty si¢ w jedna.

Jednak co$ z me¢zczyzna byto nie tak.
Wydawat si¢ inny, niz biesiadnicy, jak
cztowiek, ktory stoi przed ekranem tele-
wizora. Wreszcie Marek zrozumial, dla-
czego: to nie muzyk, ale cate tto bylo jak-
by pozbawione perspektywy. Postacie
wydawaly si¢ jednoczes$nie duze i male,
blisko 1 daleko.

I nagle, we $nie, Marek uswiadomit
sobie, Ze wie, na co patrzy.

Z ta mys$la si¢ obudzit.

Lezat dtugo na t6zku probujac przy-
wola¢ ostatnig mys$l, nie udawato mu si¢
to jednak. Byt absolutnie pewien, ze jesz-
cze przed chwilg rozumiat, o co chodzi
w catej zagadce, jednak nie mial poje-
cia dlaczego. Wreszcie sfrustrowany po-
rzucit swe rozwazania. Wstat i wyszedt
z namiotu troche odetchngé. Poczul, ze
wieje silny wiatr izrozumial, ze moze
to oznacza¢ nadchodzaca burzg piasko-
wa. Wygladato jednak na to, ze ma jesz-
CZe Sporo czasu.

Nogi mimowolnie ciagnety go do ja-
skini. Chciat jeszcze raz obejrze¢ malo-
widta. Tak doskonale zgadzaty si¢ z le-
genda, ze az bylo to podejrzane. Marek
zaczynal mie¢ wrazenie, ze automatycz-
nie zaczyna w nich widzie¢ to, co chce
widzie¢ — czyli wizualizacje historii opo-
wiedzianej przez Munsira. Te obraz-
ki mogty znaczy¢ wszystko; a jego obo-
wigzkiem jako naukoweca jest nie sugero-
wac si¢ niczym i szukaé jak najbardziej
obiektywnego spojrzenia na sprawe.



Wyszedt po drewnianych schodach na
poltke skalng i, zapaliwszy latarke czoto-
wa, wszedt do jaskini. Przeszed! koryta-
rzem w glab, az trafit do pierwszej sali.

Dopiero teraz zastanowilo go, jaka
funkcje mogta pehi¢. Prawdopodobnie
palono tu ogien. Bylo to zatem miejscu
kultu, czy trzymania strazy? Zganil si¢
w myslach za to, ze nie zapisuje swoich
pomystow.

Potem spojrzat na figury namalowa-
ne na $cianie. Zauwazyl teraz, ze wszyst-
kie wygladaly podobnie. Nie zaznaczono
cech plciowych. Zadna nie miata tez zad-
nych atrybutow, czy insygniow wiadzy.
Byli po prostu wigksi niz — jak zatozyt —
zwykli ludzie. Zaczynat teraz dostrzegac,
ze poczynil szereg zalozen a priori. To
byl duzy btad, bo patrzyl na co$ zupetnie
odmiennego od rzeczy, ktore badat do tej
pory. Powinien by¢ bardzo ostrozny.

Nagle katem oka dostrzegt ruch na
granicy stozka $wietlnego latarki. Od-
wrocit glowe w tamtg strone. Wydawa-
o mu sig, ze co$ poruszyto si¢ w drugiej
sali. Teraz ustyszal stamtad gluche pac-
niecia, jakby bosych stop o kamien.

Serce mu zamarlo. Nie potrafit jed-
nak powstrzymac ciekawosci iz wolna
ruszyt w tamtym kierunku. Zaaferowany
nie styszal tego, ze wiatr na zewnatrz si¢
wzmaga.

W obozie Pawel biegat wsrod namio-
tow. Jasne byto, ze nadchodzi burza pia-
skowa 1 ze ich nie ominie. Kazal zatem
umocowac, co si¢ da, sprawdzié, czy na-
mioty dobrze stojg iczy sa dobrze za-
sznurowane. Nigdzie nie mogt znalez¢
Marka. Nie byto go w namiocie.

Marek szukat latarkg zrodta dzwigku.
Oswietlat przy tym siedzace postacie.
Wygladaly teraz jeszcze bardziej upior-
nie. Niektore miaty niedomknigte powie-
ki, przez co ich oczy wygladaly jakby
wodzity za nim wzrokiem. Stal w prze;j-
$ciu, bojac si¢ wejs¢ do srodka.

Wtem zauwazyl, ze za nimi, przy tyl-
nej $cianie, co$ si¢ rusza. Przetamat si¢
i wszedt do $rodka.

— Hej, kim jeste$? Pokaz si¢! Co tu ro-
bisz? — wotat w ciemnos$¢, powoli zbliza-
jac sie do upiornego stotu.

Wreszcie zobaczyl — w kacie kulita
si¢ jakas mata posta¢, pewnie dziecko.
Ewidentnie chcialo si¢ ukry¢. Zdziwito
go to bardzo.

— Co tu robisz? Nic ci nie zrobig.

Kiedy podszedt blizej, zobaczyt, ze to
dziewczynka, cérka Munsira, z ktérym
dzi$ rozmawialiSmy.

— Nic ci nie zrobi¢ — powtorzyt. —
Chodz, wyjdziemy stad razem. Daj mi
reke. Chodz.

Jednak dziecko, zamiast chwyci¢
reke, ktorg do niego wyciagnat, dato
susa w jaki$ ciemny kat, ktorego Marek
nie widziat. Zrobit pare krokéw i zatrzy-
mat si¢, nie wierzac wlasnym oczom: pa-
trzyl na tunel, malenkie przejscie $red-
nicy gora jednego metra, ktérego wcze-
$niej nie zauwazyli.

Pawet ztapal jednego ze swoich
studentow.

— Gdzie jest Marek?! — probowat
przekrzycze¢ wiatr.

— Nie wiem!

— A kto go ostatni widzial?!

— Nie wiem!

— Kurwa... Schowajcie si¢. Nie wolno
wam by¢ na zewnatrz, bo piasek zedrze
wam migso z kosci! Zrozumiates?!

— T-tak...

— Chowajcie si¢, powiedz innym!

Marek wahat sig, serce walito mu jak
mitotem. Nie powinien wchodzi¢ do tu-
nelu sam, ale gdzie$ byla tu mala dziew-
czynka, najwyrazniej sama i zagubio-
na; i cholera wie, co si¢ jej moze sta¢ do
rana. Kucnal i poswiecit w glab dziury.
Drugi koniec ginat w ciemnosciach.

— No niech to jasna cholera — powie-
dzial, gramolac si¢ do $rodka.
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Nie zmiescitby si¢ na czworakach, dla-
tego musial pelznaé. Nie byt szczesliwy,
zostawiajgc za sobg galeri¢ trupow przy
stole. Wiedzial, Ze nic mu nie zrobia, na-
pawalo go to jednak pewnym atawistycz-
nym lgkiem. A moze dziato si¢ tak dlate-
go, ze w jaki§ symboliczny sposob prze-
kraczal granice $mierci i zostawial jg za
soba, idac ku temu, co jest poza nia.

Tunel si¢ zwezatl, tak, ze w pewnym
momencie musiat si¢ przeciskaé. Po ko-
lejnych kilkunastu metrach skonczyt sie
na szczescie. Marek wyszedl zniego,
otrzepal sig, uniodst gtowe i zdebiat. Po-
mieszczenie, w ktorym si¢ znalazl, trze-
cie juz z kolei, byto niewielkie. Miato ja-
kie$ cztery na cztery metry i bylo troche
wyzsze niz m¢zczyzna. Nie bylo z niego
juz zadnego innego wyjscia, poza tym,
z ktorego wilasnie wyszedlt, oraz studni,
czy dziury w ziemi na samym S$rodku.
Nigdzie nie byto tez dziewczynki.

Powoli podszedt i zajrzat w czelusé.
Swiatto nie docierato do dna. Wziat wiec
maty kamyk irzucit w glab. Nie usty-
szal uderzenia o dno. Po chwili jed-
nak ze studni doszly trzy ghuche uderze-
nia. Spojrzal wiec jeszcze raz. Na grani-
cy $wiatla dostrzegt jaki$ ruch. A potem
ustyszat placz. Przerazliwy ptacz dziec-
ka, dochodzacy ze studni.

— Jezus Maria! Poczekaj, zaraz ci¢
znajde! Nie ruszaj sie!

Wtedy zobaczyl, Zze co$ w stud-
ni topocze irzuca si¢. Co$§ uderzyto go
w twarz i przewrocito. Ze $rodka wyle-
cial czarny ptak wielko$ci kruka. Latat
po komnacie, jakby szukajac wyjscia.

I wydawat si¢ z siebie glos ptaczace-
go dziecka.

Marek lezal na ziemi sparalizowany
strachem 1 patrzyl, jak stworzenie mio-
ta si¢ po pomieszczeniu, jakby chcia-
fo uniknaé¢ $wiatla, tka przerazliwie, az
w koncu znajduje jedyne wyjscie i skla-
dajac skrzydta przeciska si¢ przez nie.
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Chwilg jeszcze lezal zdezorientowa-
ny, probujac zrozumie¢, co si¢ dzieje.
Nagle poczul ogromna potrzebe wydo-
stania si¢ na zewnatrz. Nie wstajac rzu-
cit si¢ do dziury. Czotgal si¢ rozpaczli-
wie, najszybciej, jak mogth. Dyszat cigz-
ko, a pot $ciekat mu po twarzy. Sciany
tunelu jakby zblizaly si¢ do siebie. My-
slat tylko o tym, ze chce wyjs¢, zaczerp-
na¢ swiezego powietrza. Widziat juz ko-
niec tunelu — latarka na czole o$wietlata
brzegi wyjscia i postument za nimi.

I wtedy poczul, Ze nie moze juz iS¢ da-
lej. Utknat — tunel opasywat go szczelnie.

To niemozliwe, pomyslat. On w tym
miejscu nie byt tak waski.

Probowat sie cofnaé. Tez nie dat rady.

Rany boskie, przeciez nie mogt si¢
Zwezic.

Wpadatl w panike. Czul, Zze zaczyna
si¢ dusi¢. Probowat si¢ uspokoié, ale nie
dat rady. Coraz bardziej stabt i wiedziat,
ze zaraz przyjdzie ciemnosc.

Zanim jednak odplynat catkowicie
wydawato mu si¢, ze u wylotu tunelu zo-
baczyt ludzka stope. Bosg ludzka stopg.

Na zewnatrz Pawel przestal juz szu-
ka¢ Marka. Przyjaciel musiat si¢ gdzie$
schowac. Zreszta bywal w gorszych sy-
tuacjach i pewnie wiedziat, co robi.

Wieche¢ ruszyt w strone wejscie do
tunelu. Stwierdzit, ze tam bedzie naj-
bezpieczniej. Wiatr wial juz dosy¢ moc-
no, bolesnie ktujac w skorg. Gdy juz miat
wspinac si¢ na schody, wsrod piasku do-
strzegl posta¢ matego dziecka.

— Hej! — krzyknat. — Schowaj si¢!

Zaczal biec wjego kierunku. Gdy
byt blizej, dostrzegt, ze to dziewczynka.
Chyba skads ja znat...

— Co ty tu do jasngj ... Nie zdazyt do-
konczy¢. Jaki$ ciezki przedmiot uderzyt
go w potylice i Pawel stracit przytom-
nos¢. LI-
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MARIAN TOPOREK

Oblicze ideowo-polityczne
teatru krakowskiego
w latach 1945-1949 — czes¢ Il

Walka o teatr.
Teatr krakowski 1945/1946

Oficjalne otwarcie Teatru im. J. Sto-
wackiego odbylto si¢ 19 lutego 1945 r.
sztuka Uciekla mi przepiéreczka Ze-
romskiego w rezyserii Juliusza Osterwy.
Weczesniej, od 6 do 18 lutego, Teatr Woj-
ska Polskiego gral tam Wesele.

Pierwszy sezon dziatalnosci teatru zdo-
minowaly jednak sprawy zgola nieteatral-
ne lecz — mozna tak stwierdzi¢ — politycz-
ne. Byla to swoista ,,przepychanka” pomig-
dzy wladzami miasta i jego Komisja Kultu-
ry a Ministerstwem Kultury i Sztuki. Cho-
dzito o status Teatru im. J. Stowackiego
inowo otwartego Teatru Starego. Problem
polegal na tym, ze rownie wielu zwolen-
nikow mialy plany pelnej autonomii oby-
dwu scen, co ich prowadzenia pod wspdlng
dyrekcja administracyjng i artystyczng. To
ostatnie wigzalo si¢ z osobistymi ambicja-
mi nie tylko urzednikéw od spraw kultury
w Krakowie, ale rowniez samych artystow
do tego wybitnych: Pronaszki, Osterwy,
Woznika i kilku innych.

Srodowisko tworcze Krakowa powo-
lywato sie na decyzje w sprawie teatrow,
przedtozone wojewodzie krakowskiemu,
7Ze W sprawie teatrow nie moga by¢ po-
dejmowane zadne inne postanowienia
organizacyjne ani przez wtadze woje-
wodzkie ani przez zarzady miejskie’.

' Okreslat to okdlnik ministerstwa z 6 maja
1946 w sprawie teatrow miejskich, ,,Dziennik
Urzedowy Ministerstwa Kultury i Sztuki”, nr 2,

Whbrew temu Zarzad Miejski Krako-
wa zaczal postepowac w sposob zdecydo-
wany. [stotg sporu byt fakt, kto pozostanie
wlascicielem teatrow, inaczej mowiac, kto
bedzie okreslat ich status prawny, podpo-
rzadkowanie administracyjne oraz zasady
ich finansowania. W Ministerstwie Kultu-
ry w tej sprawie podejmowano juz pierw-
sze kroki, zmierzajgce do upanstwowie-
nia teatréw ikazdy przyktad autonomii
samorzadowej byt mu absolutnie nie na
reke. Wladze centralne chcialy sprawnie
administrowa¢ kultura, wtym teatrami,
aich status mial by¢ w odpowiedni spo-
sob uregulowany.

W Krakowie do sporu doszto o kwe-
stie lokalowe teatrow; o to, kto ma do
nich prawo i jakie warunki bedzie stawia-
o miasto. A takze o to, czy dyrektorzy te-
atrow organizuja na modle przedwojen-
ng zespoly teatralne, majac tym razem za-
pewnione na state lokum teatréw. Tak byto
w przypadku Teatru Starego. Przy oka-
zji wyszto na jaw, ze Wydziat Informacji
i Propagandy cenzurowat sztuki, ktorych
nie zatwierdzili wczesniej przedstawicie-
le Wydzialu Kultury i Sztuki Urzedu Wo-
jewodzkiego. Byl to wewnetrzny, presti-
zowy konflikt interesow pomiedzy Wy-
dziatem Kultury i Sztuki UW a Wydzia-
tem Informacji i Propagandy.?

poz. 29.Cyt.za: E. Orzechowski, Stary Teatr i Stu-
dio...,s. 11.

? Sprawozdanie za maj 1945 r. Oddziatu Te-
atru Urzedu Wojewodzkiego zawiera stwierdzenie
,ze ,,zakres kompetencji w sprawach teatralnych
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W 1946 r. Wydzial Kultury i Sztuki
Miejskiej Rady Narodowej, ktory decydo-
watl o losach teatrow Krakowa, miat swo-
ich przedstawicieli w osobach m.in. Ro-
mana Szydlowskiego i Kazimierza Wyki,
a kierownikiem wydziatu byt Bolestaw
Drobner. W Urzedzie Wojewddzkim kie-
rownikiem Wydzialu Kultury i Sztuki
byt Mieczystaw Wejman, a Oddziat Te-
atru reprezentowat Wiadystaw J. Dobro-
wolski. Nalezy doda¢, Ze rotacje na tych
stanowiskach byty bardzo duze, a wladze
lokalne zaczely decydowaé w sprawach
artystycznych dopiero w 1946 r. Wcze-
$niej obowigzywaly decyzje ministerial-
ne oraz krakowskich konfraterni arty-
stow (np. zwigzkéw zawodowych), ktore
przy wielu decyzjach nie zawsze patrzy-
y na dobro teatralne miasta, doprowadza-
ly do napie¢, aby udowodni¢ swe racje
dyrektorsko-artystyczne®.

Dyrektorom Teatru Starego — Bujan-
skiemu i Pronaszce — nie udalo si¢ tez uto-
zy¢ dobrych stosunkow z magistratem nie
tylko na zasadzie wspdtistnienia, ale na-
wet wzajemnego tolerowania si¢. Teatr
Stary zostal powolany przez Ministerstwo
Kultury i Sztuki i ono na poczatku finan-
sowato jego dziatalno$¢. Teatr dziatal
formalnie samodzielnie (organizacyjnie
i artystycznie) jedynie do konca sezonu
1945/46, a p6zniej zostal, podporzadko-
wany dyrekcji Teatru im. J. Stowackiego.
Ale w zasadzie panowat taki batagan, ze
nikt nie potrafit da¢ prawdziwej wyktad-
ni o formalnym charakterze tej instytucji.

Wydawato si¢, ze Teatr Stary jest sub-
wencjonowany przez Ministerstwo Kul-
tury i Sztuki, a kazdorazowy dyrektor pet-
ni t¢ funkcje przy aprobacie Ministerstwa.

pomigdzy Wydzialem Kultury i Sztuki oraz Wy-
dziatem Informacji i Propagandy zostat ostatecz-
nie uzgodniony i uregulowany”, Archiwum Pan-
stwowe w Krakowie, syg. UW 11 3769.

3 E. Orzechowski, Stary Teatr i Studio...,s. 11.

42

Jedno byto pewne: Teatr Stary byt instytu-
cja panstwowg®.

Po parze dyrektorskiej: J.R. Bujanski —
A. Pronaszko (kierownik artystyczny), od
polowy 1945 r. dyrektorem zostat Prona-
szko, a kierownikiem artystycznym — Ja-
nusz Warnecki. Pronaszko przejmujac te-
atr, przejat réwniez konflikt z wtadzami
miejskimi. Staral si¢ go rozwigzac przez
rok swej dyrekcji, lecz bezskutecznie.
Dlatego i on z teatru musiat odejs¢.

Przedmiotem sporu na linii: dyrek-
tor Teatru Starego — magistrat byla spra-
wa budynku teatru oraz pewne sprawy fi-
nansowe. W 1946 r. magistrat staral si¢
przeja¢ budynek, poniewaz zostal on —
jego zdaniem — zajety przez J.R. Bujan-
skiego bezprawnie i w tej sprawie miasto
bylo zmuszone wystapi¢ na drogg sado-
wa, przynajmniej w kwestii zaplaty czyn-
szu. Pronaszko starat si¢ zatatwi¢ sprawe
polubownie, ale wtadze uznaty lokatora
t.j. teatr za lokatora dzikiego i ktopotliwe-
go, dlatego staraty si¢ go za wszelka cene
pozby¢. J.R. Bujanski nic sobie ztego
nie robit uwazajac, ze budynek zostal mu
przydzielony przez ministerstwo, co jesz-
cze bardziej rozsierdzito wladze miasta.
Obydwie strony nie chcialy ustapié, ro-
bigc sobie drobne ztosliwosci, m.in. wy-
Iaczenie w czerwcu 1945 r. w teatrze gazu
i oblozenie go piecioprocentowym podat-
kiem widowiskowym.

Sprawa miata tez wyrazny podtekst
polityczny. Miasto nie czynito takich kto-
potow Teatrowi im. J. Stowackiego, ale
w sprawie Teatru Starego Klub Radnych
PPS na wiosng 1946 r. zmierzal wyraz-
nie do likwidacji teatru w tym budynku
uzasadniajac takie stanowisko brakiem
sali reprezentacyjnej w Krakowie. Osta-
tecznie wladze miasta zdecydowaty si¢ na
podtrzymanie umowy o dzierzawe lokalu

4 Archiwum Ministerstwa Kultury i Sztu-
ki. Departament Teatru, syg. 10/125, teczka nr
32.Cyt za; E. Orzechowski, Stary Teatr i Studio...,
s. 42-44.



na jeden rok, tj. na sezon 1945/1946 (od
1 wrzesnia 1945 r. do 31 sierpnia 1946 1.).

Na wiosne 1946 r. nastagpily nowe wy-
darzenia, ktore zmienily sytuacje Teatru
Starego. W czasie wizyty w Krakowie,
w okresie $wigt wielkanocnych, wicemi-
nister kultury isztuki Leon Kruczkow-
ski, odbyt narad¢ w magistracie, w trak-
cie, ktorej stwierdzil, Ze miasto powin-
no przeja¢ Teatr Stary, poniewaz nie zo-
stanie on upanstwowiony, a prowadze-
nie go jako przedsigbiorstwa potprywat-
nego jest dalej niedopuszczalne. Obecni
na naradzie wiceprezydent miasta Euge-
niusz Thor oraz Bolestaw Drobner wyra-
zili zgodg¢ na przejgcie teatru przez gming.
Woéwczas to padta propozycja prowadze-
nia Teatru Starego razem z Teatrem Sto-
wackiego jako wspolnego przedsigbior-
stwa. Ministerstwo stato w tym wzgledzie
na stanowisku, aby Teatr Stary zachowat
jednak swoja odrebng dyrekeje’.

W Krakowie trwaly jednak dalej gwal-
towne dyskusje nad dalszym losem Teatru
Starego, m.in. zudzialem prezydentow
miasta: J. Wolasa i E. Thora, M. Wejmana,
B. Drobnera, S. Hergeta, R. Szydtowskie-
go idyrektora Pronaszki. Nieobecnym
w tym sporze byt jedynie Juliusz Osterwa
— dyrektor Teatru Stowackiego, bardziej
chyba ze wzgledow zdrowotnych.

W naradzie, w Ministerstwie Kultury
i Sztuki w dniu 29 kwietnia 1946 1., ktora
prowadzit dyrektor M. Rusinek wyrazono
nastepujaca opinig: Teatr Stary musi by¢
teatrem miejskim, a stanowisko jego dy-
rektora jest w gestii Zarzadu Miejskiego.
Ale postanowiono odda¢ sal¢ Teatru Sta-
rego do dyspozycji Teatru im. J. Stowac-
kiego °. W dyskusji tej dyr. Rusinek na-
zwat krakowskich radnych miejskich ,,bu-
rzymurkami”, co zrozumiate, nie przyspo-
rzylo mu sympatii w miescie.

5 E. Orzechowski, Stary Teatr i Studio..., s. 32.
¢ Tamze, s. 13-16.

Niedhugo potem — 31 maja 1946 r. —
na posiedzeniu Komisji Kultury i Sztu-
ki miasta podjeto decyzje o potaczeniu
teatrow miejskich: Stowackiego i Sta-
rego. Nastepca Pronaszki zostal Wiady-
staw Woznik, a Marian Kramarski dy-
rektorem administracyjnym obu teatrow’.
W kwestiach artystycznych dyr. Woznik
miat podlega¢ dyrektorowi Teatru J. Sto-
wackiego, za$ budynek przy Placu Szcze-
panskim 1 przekazano miastu 31 sierpnia
1946 1.

Decyzja ta wywotala burze w Krako-
wie. Protestowaly zgodnie: rada zakla-
dowa ifilia ZASP-uw Teatrze Starym,
a pracownicy teatru zwrocili sie w tej
sprawie do Wojewodzkiej Rady Narodo-
wej 1ministerstwa. Protestowal Zarzad
Glowny ZASP-u wysylajac pismo do Mi-
nistra Kultury i Sztuki Wiadystawa Ko-
walskiego. Ministerstwo nakazato prze-
rwaé prace organizacyjne przed nowym
sezonem, podjete przez dyrektora, Teatru
Starego Wiadystawa Woznika 3.

Ostatecznie uznano jednak decyzje
wladz miejskich. Oba teatry zostaty po-
faczone, o czym informowat list wicemi-
nistra Leona Kruczkowskiego do Bolesta-
wa Drobnera rozpoczynajacy si¢ od stow:
»Szanowny Towarzyszu Posle! Drogi
Doktorze!”. Wydaje sie, ze decyzje za-
padly na wspolnym szczeblu partyjnym:
PPSiPPR.

Przetom lat 1945/1946 byl okresem
niezwykle szybkiego umacniania si¢ no-
wej wladzy w Krakowie, ktora juz w po-
towie 1946 r. decydowala o najwazniej-
szych dla teatralnego Krakowa sprawach.
Coraz silniej w zycie teatralne ingerowato
tez Ministerstwo Kultury i Sztuki, majace
nowa wizje i wyraznie inne spojrzenie na
role teatrow w Polsce. Najwigkszym pro-
blemem w Krakowie byt fakt, Ze coraz to

" Materiaty Wydziatu O$wiaty Kultury i Sztu-
ki Zarzadu Miasta Krakowa 1945, Archiwum Pan-
stwowe w Krakowie, syg. ZMKr 623, teczka 39.

8 Tamze
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inni, zmieniajacy si¢ jak w kalejdosko-
pie, urzednicy wtracali si¢ w sprawy te-
atralne, czasem nie majac w tym wzgle-
dzie wigkszego rozeznania. Zaczeli by-
wac na probach i kontrolowaé repertuar.
A teatry miaty nad soba swoisty ,,trium-
wirat”: Wydzial Kultury iSztuki Miej-
skiej Rady Narodowej z postem Bolesta-
wem Drobnerem na czele, Wydziat Kultu-
ry 1 Sztuki Urzgdu Wojewddzkiego oraz,
amoze przede wszystkim, krakowska
cenzurg z jej szefem Romanem Szydtow-
skim, ktory stat si¢ ,,ckspertem” od spraw
teatralnych. Silna tez byla konkurencja
pomiegdzy teatrami. Oprocz Stowackiego
— tradycyjnie juz sceny narodowej — prez-
nie dziatat Teatr Stary, Rapsodyczny Ta-
deusza Kotlarczyka (on sam byt w 1945 r.
referentem w Wydziale Kultury i Sztuki
Urzedu Wojewodzkiego), przez rok — Te-
atr Powszechny Karola Adwentowicza,
Lalki i Aktora Groteska Wiadystawa Ja-
remy, Wesota Gromadka Marii Bilizanki,
TUR Emila Chaberskiego, nie liczac po-
mniejszych efemeryd °.

Wréémy jednak do pierwszych ty-
godni zycia teatralnego w Krakowie.
W pierwszych dniach po wyzwoleniu
Krakowa prace rozpoczety dwa teatry: Te-
atr im. J. Stowackiego 1 Teatr Stary.

Pierwszg premiera na scenie Stowac-
kiego byla inscenizacja Wesela, zaprezen-
towana przez Teatr Wojska Polskiego 6 lu-
tego 1945 r. Powtorzono je 13 razy, gra-
jac az do 18 lutego. Ale praca w teatrze
rozpoczeta sie na dobre przed tg datg. Jak
pisze Juliusz Kydrynski w pracy zbioro-
wej o teatrze, Niemcy w czasie okupa-
cji zostawili w teatrze zespdt techniczny,
ktory byt wykorzystywany przez graja-
cy tam teatr niemiecki. Zespot ten uchro-
nit teatr przed kradzieza izabezpieczyt

% Por. Diana Poskuta-Wtodek, Co dziert po-
wtarza sie gra... Teatr im. Juliusza Stowackiego
w Krakowie 1893-1993, Krakow 1993, s. 168.
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to, czego Niemcy nie zdotlali zagrabic¢
i ewakuowac'’.

Nastepne dni po pierwszej premierze
uplynety pod znakiem entuzjazmu i przy-
gotowan do uroczystego otwarcia tej sce-
ny. Dyrektorem Teatru Stowackiego zo-
stat Karol Frycz, a dyrektorem admini-
stracyjnym Eugeniusz Bujanski, a potem
Marian Kramarski. Dyrektorem przed-
stawien operowych, ktore miaty by¢ do-
piero zorganizowane, mianowano Teofi-
la Trzcinskiego. Obejmujac dyrekcje Ka-
rol Frycz byl juz bez mata cztowiekiem
siedemdziesiecioletnim, ale energicz-
nie zabral si¢ do pracy. Zgromadzil gro-
no znakomitych aktoréw, m.in. Karbow-
skiego, Leszczynskiego, Solskiego, Opa-
linskiego, Mrozewskiego, Machowskiego
i Szuberta. Z czasem dotaczyta mtodziez:
Halina Mikotajska, Aleksandra Slaska
i Gustaw Holoubek.

Spore trudnosci nastreczat repertu-
ar, czemu nie mogli zaradzi¢ dwaj pierw-
si kierownicy literaccy tej sceny: Leon
Kruczkowski i Adam Polewka. Na , wla-
sng” premier¢ 19 lutego wybrano sztu-
ke Zeromskiego Uciekla mi przepiérecz-
ka z popisowa rola Juliusza Osterwy jako
Przeteckiego. Pozniej zagrano Zemste
oraz Damy i huzary Fredry, Balladyne
Stowackiego, Swietoszka Moliera i Pan-
ne Maliczewskq Zapolskiej. Repertu-
ar tego okresu zawiera tez sztuki Baluc-
kiego, Rittnera, Szaniawskiego, Niewia-
rowicza oraz dzieta, o ktorych teatr pew-
nie bytby sktonny zapomnie¢: farse Abra-
mowicza i Ruszkowskiego Mgz z grzecz-
nosci 1 Przejrzaly oczy nasze Karczew-
skiej. Grano tez klasyczne farsy Cail-
laveta, Flersa i Arene‘a, a nawet dramaty
Wandy Wasilewskiej i Juliusza Wirskie-
go''. Wszystko to zdradzato oznaki im-
prowizacji repertuarowych, ktérym nawet

10 Por. Teatr im. J. Stowackiego 1893-1963,
praca zbiorowa pod red. Alfreda Woycickiego,
Krakow 1963, s. 34.

! Tamze.



Frycz nie moégt zaradzi¢. Pod koniec 1945
r. odbyla si¢ prapremiera Penelopy L.H.
Morstina i polska prapremiera Rosjan W.
Simonowa.

Na poczatku sezonu 1945/46 zagra-
no Antygone Sofoklesa i Mieszczan Gor-
kiego, ale tez Zamach Zygmunta Brezy
i Stanistawa Dygata. Sceptycznie oceniat
te wysitki Kazimierz Wyka, stawiajac te-
atrowi z tak skonstruowanego repertuaru
powazny zarzut '?, ale Karol Frycz mogh
tez powolywac si¢ na czynniki obiektyw-
ne. To, ze teatrowi brakowalo Swieze-
go oddechu, spowodowane byto nie tyl-
ko improwizowaniem i doborem zespo-
hi z r6znymi doswiadczeniami i nawyka-
mi aktorskimi, ale rowniez obiektywnymi
brakami materialowymi, trudnosciami fi-
nansowymi, cechujgcymi cigzki, powo-
jenny czas, atakze tworzenie si¢ nowej,
innej niz dotychczas, panstwowosci. Wy-
starczy doda¢, ze wobec brakow finanso-
wych Frycz zrezygnowat nawet ze swej
dyrektorskiej pensji. Gdy ito nie pomo-
glo — wyraznie zniechecony — zrezygno-
wat z dyrekcji, zachowujac jedynie kate-
dre¢ scenografii na ASP. Lecz Frycz doko-
nal w krotkim okresie bardzo wiele, bez
czego nie byloby prawdziwego teatru, co
zostawit nastepcom. Odremontowal Teatr
(kostiumownie, zbrojowni¢ i dekorator-
ni¢) i udato mu si¢ sprowadzi¢ z Niemiec
cze$¢ wywiezionych tam zasobow teatru,
m.in. aparatury o§wietleniowej. Wiele lat
p6zniej, w 1957 r., miat pelng satysfakcje,
zostajac honorowym dyrektorem teatru.

Dyrekcje teatru objat po Fryczu wielki
aktor — Juliusz Osterwa. O tym pisac be-
dziemy nieco pozniej, oceniajac petne se-
zony teatralne, poczynajac od pierwszego
—1945/1946. Osterwa byt zwigzany trwale
z Krakowem. Tu si¢ urodzit i rozpoczynat
w 1904 r. swa karier¢ aktorskg w Teatrze

12 Kazimierz Wyka okreslal to dobitnym
stwierdzeniem ,,Renesans Zapolskiej czyli omdle-
nie teatru”. Zob. K. Wyka, Pozycja Krakowa,
,» Tworczo$¢’1945,z.2, s. 188.

Ludowym, razem z Jaraczem i Wegrzy-
nem. Totez przyjeto go jako swojego i en-
tuzjastycznie oklaskiwano w Przepiorecz-
ce 1 Fantazym, doceniajac jego wielkos¢,
ale Osterwa byt juz cztowiekiem mocno
schorowanym i zmart wiosng 1947 r.

Jak juz wspomnieliémy Stary Te-
atr rozpoczat swg dziatalno$¢ programo-
wa w dniu 25 stycznia 1945 r., kiedy to
Petnomocnik Rzadu — Jan Karol Wende,
owczesny Wiceminister Kultury i Sztuki,
podpisat nominacje dla dyrekcji: Bujan-
ski — Pronaszko — Bartnicki, wydajac jed-
noczesnie upowaznienie do zajecia przez
nich na cele teatralne budynku przy uli-
cy Szczepanskiej 1. Nowa dyrekcja za-
brata si¢ energicznie do pracy, doprowa-
dzajac go do stanu uzywalnosci, komple-
tujac przy tym zespot artystyczny i tech-
niczny. To ten budynek stat si¢ na wiele lat
koscig niezgody dla dyrekcji teatru i kra-
kowskiego magistratu. Przy teatrze utwo-
rzono réwniez Studio Aktorskie, do kto-
rego przyjeto ponad stu stuchaczy, z kto-
rych wyrosto grono wybitnych aktorow
o glosnych dzi§ nazwiskach. Chociaz
skompletowanie zespotu aktorskiego byto
sprawa stosunkowo prosta, to jego utrzy-
manie stwarzalo juz ogromne problemy.
Z powodu braku pieniedzy na pensje teatr
wyplacat jedynie skromne zaliczki. Jako
pierwsi otrzymali je kierownicy literaccy:
Tadeusz Breza i Wojciech Natanson oraz
aktorzy: Wiktor Bieganski, Tadeusz Kan-
tor, Janusz Warnecki, Zofia Malynicz,
Maria Bilizanka iMaria Duleba. Praco-
wano w cigzkich warunkach, bez wegla
i szyb w oknach. Pierwszymi dokonania-
mi — jak wspominali$my — byty poranki
literackie: sktadanki Warszawo — chusto
Bereniki, oraz fragmenty Dziadow i Kor-
diana. Nastepnie fragmenty utworow,
m.in. Jana Wiktora, Witolda Zechentera,
Wiladystawa Broniewskiego, Borysa Pa-
sternaka i Juliana Przybosia. (...)

W sumie, w ciggu pot roku przygo-
towano cztery premiery, otwarto dwie
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sceny, zorganizowano wiele imprez oko-
licznos$ciowych (poranki), aktorzy brali
udziat w stuchowiskach radiowych (4kro-
polis Wyspianskiego). Nie bylto to wcale
malo. Mozna uznaé, ze krotki sezon 1945
r. zakonczyt si¢ sukcesem teatru. Starat si¢
on pozyska¢ nowego widza: wojsko, ro-
botnikow 1 mlodziez szkolng. Szczegol-
nie z mysla o tej ostatniej organizowano
poranki teatralne, gdzie czg$¢ miejsc byta
bezptatna, a prezentowane sztuki poprze-
dzaly pogadanki — najczesciej Zygmun-
ta Le$nodorskiego. Te artystyczne propo-
zycje spotykaly si¢ z pelng zyczliwoscig
mtodych widzéw.

Teoria  Eisensteina ~ Cwojdzinskie-
go grana byla na przemian z Mezem do-
skonatym. Obie sztuki osiggnety ponad
40 przedstawien, co ze wzgledu na kam-
pani¢ prowadzong przeciw Zawieyskie-
mu uzna¢ mozna za sukces teatru. 7eo-
ria snow wyrezyserowana przez Osterwe
przeszia bez echa, gtéwnie ze wzglgdu na
staby tekst, cho¢ zwracaty uwage znako-
mite role poczatkujacych aktorow: Da-
nuty Szaflarskiej iTadeusza Lomnic-
kiego. Znakomite recenzje zbieratl Dzien
jego powrotu Zofii Natkowskiej, napisa-
ny jeszcze w 1931 r. i dotychczas nie gra-
ny, przede wszystkim za gre aktorska: Ja-
nusza Warneckiego, Zofii Malynicz, Jana
Ciecierskiego i Danuty Szaflarskiej'. Po-
dobnie pochlebne recenzje zbierat Cyd
wystawiony na dziedzincu Biblioteki Ja-
giellonskiej 25 lipca 1945 r. Przedstawie-
niem tym zachwycal si¢ Czestaw Mitosz,
o czym pisat w,,Odrodzeniu”: ,,0 stody-
czy Krakowa i atmosferze jakby z wlo-
skich miast™',

Szczegolnym zainteresowaniem cie-
szyl si¢ bardzo dobry zespot aktor-
ski. Oprocz juz wymienionych od se-
zonu 1945/1946 tworzyli go: Boleslaw

13 J. Frithling, Dyskutujemy na tle faktow lite-
rackich ,,Dziennik Polski”, 9 VII 1945.

14 Cz. Mitosz, Cyd Corneille'a w Krakowie,
,,Odrodzenie” 1945, nr 37, s. 7.
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Mierzejewski, Mieczystawa Cwiklinska,
Tadeusz.Biatoszczynski, Lech Madalin-
ski, [gor Smialowski i Kazimierz Rudz-
ki. A ze Studia przy teatrze przebijali sie:
Wiadyslaw Sheybal, Danuta Szaflarska,
Tadeusz Lomnicki, Stanistaw Zaczyk,
Adam Mularczyk i Roman Golgbiowski.

Najwiecej kontrowersji w repertuarze
wzbudzat Mgz doskonaly Zawieyskie-
go ze wzgledu na wybodr tematu (Biblia)
i konotacje katolickie jej autora. Utwor
zostal napisany po Powstaniu Warszaw-
skim. Nawigzywat do tych tragicznych
wydarzen, a w motywie ruin kojarzyt dwa
Swiaty: wspotczesny i biblijny (nieszcze-
Scia Hioba). Wystawienie sztuki Zawiey-
skiego nie bylo wyborem przypadkowym.
Realizowano w ten sposob zatozenia dy-
rekcji, stawiajacej sobie za cel promowa-
nie wspotczesnej polskiej dramaturgii.
Sztuka zreszta bronila si¢ sama, poprzez
nowatorstwo formalne dramatu. Autora
zaatakowat Leon Kruczkowski w artykule
Mesjasz odgrzewany, ktory podwazat tezg
Zawieyskiego o zwycigstwie dobra i po-
kory stwierdzeniem ,,Prawdziwa historia
Swiata jest historig zta”'®>. Wtérowat mu
Jacek Fruhling w ,,Gtosie Pracy”' i Sta-
nistaw Witold Balicki w ,,Dzienniku Pol-
skim”". Z trudem bronit sztuki Tadeusz
Kudlinski w ,,Tygodniku Powszechnym”.

Wystawienie dramatu Zawieyskiego
bylo wigc zdaniem krytykow wywodza-
cych si¢ znowej rzeczywistosci nie do
przyjecia. I na tym mozna by poprzestaé
gdyby nie fakt, ze utwor poczytano za de-
klaracj¢ ideowa tego zespotu. Dlatego na-
lezy mniemaé, ze pierwszy spor o Teatr
Stary miat swoja podbudowe ideologicz-
ng. Tym bardziej, ze poczynania dyrek-
cji teatru na to wskazywaty, jak chociazby

5 L. Kruczkowski, Mesjasz odgrzewany, ,,0d-
rodzenie” 1945, nr 20, s. 2.

16 J. Frithling, Handlarze mistycyzmu, ,,Glos
Pracy” 1945, nr 7, s. 4.

17 St. W. Balicki, Czy doskonaty, ,,Dziennik
Polski”, 8 IV 1945,



powierzenie wiasnie wtedy Zawieyskie-
mu kierownictwa literackiego teatru w se-
zonie 1945/1946.

Nastepna sztuka wystawiona przez te-
atr na otwarcie sezonu 1945/1946, przy-
gotowana z wielkim pietyzmem realiza-
cyjnym i scenograficznym, przy duzych
naktadach finansowych, Mastaw Jerzego
Zawieyskiego, zdawata si¢ potwierdzac
tez¢ o ,,starej linii” Starego Teatru, opar-
ta 0 ,,nacjonalizm i konserwatyzm ideolo-
giczny”. Ataki przybraly na sile. Sztuka
napisana byta w czasie wojny i byla na-
grodzona przez konspiracyjng Rade Te-
atralng, w ktorej zasiadali rowniez poz-
niejsi kierownicy Starego Teatru: Prona-
szko, Warnecki i Zawieyski. Zatem ,,spi-
sek” byt widoczny gotym okiem. Wtadze
polityczne uznaty, ze nalezy wiec reago-
wac natychmiast. Latwo bylto zatem tro-
pi¢ ,,spisek krakowsko-todzki”.

Waznym elementem charakteryzuja-
cym krotki sezon 1945 r. bylo zauwaze-
nie istotnej r6znicy pomiedzy dokonania-
mi teatrow: Slowackiego i Starego. Tak
pisat o tym Ryszard Matuszewski: ,,Kon-
trastowy charakter tych dwu scen uznaé
by mozna za typowy; jedna z nich to pigk-
ny gmach, tradycja, stawni aktorzy, ruty-
na; drugi to walka z szablonem, §wiezos¢
inwencji, dgznos$¢ do oparcia si¢ nie o po-
jedynczag gre aktorow, ale o zgrany wysi-
ek catosci zespotu, stowem to, co opozy-
cja teatralna w stosunku do rutyny sceny
»oficjalnej« reprezentowaé powinna”'®.

Inne sceny Krakowa tez zaznaczy-
ly swoja obecnos¢ w pierwszych miesig-
cach wolno$ci. 22 kwietnia 1945 r. w sali
kina ,,Wolno$¢” inaugurowat dziatalnos¢
teatr Mieczystawa Kotlarczyka prezen-
tujac teksty Mickiewicza i Stowackie-
go w interpretacji Danuty Michatowskiej
i M. Kotlarczyka. W tym samym roku od-
byto si¢ jeszcze kilka premier tego teatru.

18 R. Matuszewski, Kronika krakowska, ,,Kuz-
nica” 1945, nr 3, s. 30.

Pan Tadeusz w nowej powojennej wer-
sji  scenicznej, Beniowski Slowackie-
go oraz Hymny Kasprowicza. Teatr sto-
wa — jak okreslano dziatania Kotlarczy-
ka — zyskat sobie pelne uznanie publicz-
nosci nie tylko przez dokonania wojen-
ne. W 1946 r. przygotowat kilka nowych
premier, w tym Krola Ducha Stowackie-
go. W 1945 r. teatr wystgpowal m.in. we
Wroctawiu i Czgstochowie zyskujac po-
zytywne recenzje, m.in. ministra Wincen-
tego Rzymowskiego .

Cickawie zaprezentowat si¢ w 1945 r.
odrodzony Teatr Lalki i Aktora ,,Grote-
ska” pod kierownictwem Wladystawa
Jaremy. Premiera inauguracyjna odby-
fa si¢ 9 czerwca 1945 r. Byl to Cyrk Ta-
rabumba, wystawiony w siedzibie teatru
przy ulicy Skarbowej 2. Nowoscig ,,Gro-
teski” bylo wprowadzenie zywego akto-
ra pomigdzy lalki, co dawalo interesujgce
efekty, m.in. w nastepnych premierach.:
La serva padrona i Szewczyku Dratew-
ce. W operze komicznej Pergolesiego La
serva padrona $piewali m.in. mlodzi arty-
$ci: Krystyna Zukowska i Bronistaw Paw-
lik. A dekoracje i kostiumy do pierwszych
premier przygotowali: Andrzej Stopka,
A. Cybulski i Zofia Jaremowa. W dzien
premiery Szewca Dratewki (1 wrzes$nia
1945 r.) Wihadystawowi Jaremie odebrano
teatr decyzja Ministerstwa Kultury i Sztu-
ki, a tymczasowe upowaznienie na reor-
ganizacj¢ zespotu uzyskat A. Stopka. Na-
stepnie teatr prowadzita rada zaktadowa,
ale i jej zabrano koncesje, zamykajac go®.
Nie byto to niczym nowym w Krakowie.
I te placowke przesladowaly spory o bu-
dynki teatralne, prawa wiasnosci, a takze
rozgrywki personalne.

Jak istotne byly to sprawy, pokazuje
przyklad walki o scen¢ Teatru Bagatela,

Y XXV lat Teatru Rapsodycznego w Krakowie
1941 — 1966, Krakow 1966, s. 10.

2 Sprawozdania okresowe z dziatalno$ci Wy-
dzialu Kultury iSztuki UW ,1945, Archiwum
Panstwowe w Krakowie, sygn. UW II 3769.
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ktoéry zajmowat salg kina ,,Scala” przy
rogu ulicy Karmelickiej i Krupnicze;.
O ten budynek boje toczyto kilka zespo-
Iow. Ostatecznie otrzymaty go do wspol-
nego uzytkowania: Teatry Towarzystwa
Uniwersytetu Robotniczego oraz prowa-
dzony przez Mystakowska i Bilizanke te-
atr dla dzieci Wesota Gromadka, ktory po-
wstal wiosng 1945 r. i poczatkowo mie-
$cit si¢ w Starym Teatrze.

Interesujacym teatrem, ktory podjat
w 1945 r. swa dziatalno$¢ w nowej for-
mie byt Teatr Powszechny im. Zonierza
Polskiego. Kierowali nim przybyty z Ka-
towic Karol Adwentowicz 1 Wilam Ho-
rzyca. W swych zamierzeniach miat to
by¢ teatr robotniczy ze starannie dobie-
ranym repertuarem oraz organizacja wi-
downi. Na inauguracje dziatalnosci teatru
(26 pazdziernika 1945 r.) wybrano sztu-
ke Maurice Maeterlincka, Burmistrz Styl-
mondu, a catkowitym zaskoczeniem bylo
wystawienie Dwoch teatrow Szaniaw-
skiego (24 lutego 1946), w rezyserii Ireny
Grywinskiej i scenografii Tadeusza Kan-
tora. W sumie teatr przetrwal tylko jeden
sezon, dajac jednak kilka premier w bu-
dynku przy ul. Lubicz, zanim zostat roz-
wigzany. Trudnosci z pozyskaniem wi-
dzoéw, w nowym budynku, oddalonym od
centrum, oraz inne wzgledy zadecydowa-
y 0 jego zamknieciu. Nalezy jednak przy-
pomnie¢, ze wtym teatrze debiutowali
uczestnicy Studia Starego Teatru: Marian
Cybulski, Andrzej Szczepkowski i Tade-
usz Schmidt*'.

W 1945 r. pojawily si¢ rozne efemery-
dy, ktére rozpoczynaty w Krakowie dzia-
falnos¢ pod szyldem teatru robotniczego.
Jedne takimi byly, inne wykorzystywaty
koniunkture. Interesujaca instytucja, ktora
przetrwala do dzis, byto zatozenie amator-
skiej sceny — Teatru Kolejarza. Teatr de-
biutowat 18 sierpnia 1945 r. Ojcowizng F.
Dominika. Repertuar lat 1945-1946 tego

2 Tamze, s. 20.
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teatru przedstawia si¢ zgota egzotycznie.
Prezentowano Chate za wsig wedtug Jo-
zefa Ignacego Kraszewskiego, Trojke hul-
tajskq Johanna Nestroya iinne utwory
wspotczesne. Ale dziatalnos¢ tego teatru,
ktory swa zywotno$cig zadziwia do dzis,
bedac swoistym fenomenem, zastuguje na
osobne potraktowanie.

Ciekawym eksperymentem bylo po-
wotanie si¢ pod egidg kuratorium os$wia-
ty, w porozumieniu ze stronnictwami po-
litycznymi oraz zwigzkami zawodowymi
Migdzyorganizacyjnego Teatru Robotni-
czego im. Ignacego Fika. Teatr przygo-
towywat montaze realizowane przez M.
Mikrute i nigdy nie zdobyl wiekszej po-
pularnos$ci. Przy teatrze dzialato Ognisko
Wychowania Estetycznego, ktore niczym
szczegblnym sie nie wyrdznito, podobnie
jak zalozony przez Mikrutg Objazdowy
Teatr Miniatur dla widza wiejskiego?.

Inne inicjatywy teatralne Krakowa
w 1945 r. warte odnotowania ze wzgle-
du na swoj charakter lub zamierzenia byly
egzotyczne. Niezbyt jasne sg losy Polskie-
go Teatru Objazdowego im. Wt. Broniew-
skiego lub Ruchomego Teatru im. Bogu-
stawskiego. Dziatal on prawdopodobnie
trzy miesiace, a jego losy byly zwiazane
z salg kina ,,Scala”?.

Latem 1945 r. rozpoczat takze dziatal-
no$¢ Teatr Mlodziezy Akademickiej wy-
stawiajac moralitet Jozefa Czechowicza
Niegodzien igodni. Przedstawienie od-
bylo si¢ w czasie wieczoru upamigtnia-
jacego poete, ktory zgingl w pierwszych
dniach wojny w Lublinie. Jedynie intere-
sujacymi byly w tej inscenizacji opraco-
wanie sceniczne i dekoracje T.Kantora®.

Miejscem ciekawych inicjatyw byl,
podobnie jak przed wojng Teatr Cricot 2
dziatajacy w Klubie Zwigzku Plastykow

22 J. Kydrynski, Teatr robotniczy i nowe doko-
nania, ,,Odrodzenie” 1945, nr 34, s. 6.

B E. Orzechowski, Stary Teatr iStudio...,
s. 21.

2 Tygodnik Powszechny”, 1945, nr 22, s. 8.



przy ulicy Lobzowskiej. Wystawiono tam
7 czerwca 1945 r. Smieré fauna Tytusa
Czyzewskiego, znanego miedzywojenne-
go futurysty, w rezyserii Wiadystawa Jo-
zefa Dobrowolskiego i scenografii Tade-
usza Kantora®. Nie zaniedbano w Kra-
kowie prob zmierzajacych do zorganizo-
wania statej opery. W 1945 r. zblizalo si¢
prawie p6t wieku od podjecia tej inicjaty-
wy?. Wspominali$my, ze jej nowym dy-
rektorem zostat w 1945 r. znakomity re-
zyser 1wieloletni dyrektor Teatru im. J.
Stowackiego w okresie migdzywojennym
Teofil Trzcinski.

27 czerwca 1945 r. na scenie Domu
Zohierza wystawiono Verbum nobile,
aw dwa miesigce pdzniej na scenie Te-
atru Stowackiego Halke m.in. z Ewa Ban-
durska-Turska i poczatkujacym Andrze-
jem Hiolskim. Do planéw utworzenia
w Krakowie opery powrocono w 1946 r.
powotujac m.in. Towarzystwo Przyjaciot
Opery. Jego osiagnieciem bylo wystawie-
nie w Teatrze im. J. Stowackiego Toski
Pucciniego?.

Teatr im. J. Slowackiego

Podkreslajac cigglo$¢ swego dziatania,
Teatr im. J. Stowackiego utrzymat w mocy
wszystkie angaze z 1939 r. Zespdt zatem
sktadat si¢ z artystow starszego i $rednie-
go pokolenia, pracujacych w teatrze przed
wojna. Tworzyli go artysci niekoniecznie
grajacy w ostatnim sezonie przedwojen-
nym: Maria Bednarska, Zofia Jaroszew-
ska, Antonina Klonska, Barbara Ludwi-
zanka, Kazimiera Szyszko-Bohusz, Anna
Wallek - Walewska, Tadeusz Biatkow-
ski, Wtodzimierz Macherski, Zdzistaw

% Tygodnik Powszechny”, 1945, nr 14, s. 4.

2 Pierwsze projekty wzniesienia gmachu ope-
rowego pojawily si¢ w poczatkach XX w., ale do-
piero w 2008 r., a wigc po ponad stu latach walki
o nowy gmach, Opera Krakowska otworzyta swo-
je podwoje.

2 E. Orzechowski, Stary Teatr i Studio..., s.
20.

Mrozewski, Wactaw Nowakowski, Kazi-
mierz Opalinski, Ludwik Hauser - Rusz-
kowski, Kazimierz Szubert, Wtadystaw
Woznik, Roman Wronski 1iinni. Zostali
przyjeci do zespolu: m.in. Mieczystawa
Cwiklinska, Wanda Siemaszkowa i Karol
Podgorski.

Pierwszy pelny sezon 1945/1946, po-
dobnie jak nastgpne, az do $mierci Oster-
wy, uplyngl pod znakiem kontynuacji.
Teatr pod dyrekcja Karola Frycza grat
przez pottora roku ,,po staremu”, wysta-
wiajac Fredre, Rittnera, Zapolskg (Skiz
z Mieczystawa Cwiklinskg), Stowackie-
g0 (Balladyna z Zofia Rysiowng i Kazi-
mierg Szyszko-Bohusz), Baluckiego, So-
foklesa, Moliera, Shawa, Gorkiego, Cail-
laveta-Flersa i Niccodemiego. Byt to te-
atr tradycyjny, oparty na starych reali-
stycznych wzorach. Nic dziwnego, skoro
ton nadawali przedwojenni giganci sceny:
Ludwik Solski, Jerzy Leszczynski i Wan-
da Siemaszkowa. Ludwik Solski 12 stycz-
nia 1946 r. obchodzit (w wieku 90 lat)
swoj jubileusz pracy scenicznej inawet
nauczyt si¢ nowej roli Ciaputkiewicza
w Grubych rybach Baluckiego, w rezy-
serii samego Frycza. Oprocz niego w te-
atrze rezyserowali: Osterwa, Karbowski,
Trzcinski 1 Chaberski.

Repertuar byl przykladem klasycz-
nej sktadanki, nad ktora nie panowat na-
wet sam Frycz. Obok Penelopy Ludwika
Hieronima Morstina (Odys — Leszczyn-
ski, Penelopa — Jaroszewska), pojawiaty
si¢ pozycje stanowiace niejako ukton pod
adresem nowej wiladzy (Przejrzaly oczy
nasze Wandy Karczewskiej i Bartosz Glo-
wacki Wandy Wasilewskiej), ale na nic si¢
to Fryczowi zdato. Pierwsze ataki, w kto-
rych dominowali ,,pryszczaci” nie oming-
ty nawet Przepioreczki Zeromskiego. Jan
Kott nazwat wystawienie jej na inaugura-
cje pracy teatru ,,przypadkowa pomyitka
artystyczng”, azapowiedz wystawienia
Wyzwolenia 1 Wesela przypomnieniem, ze
~mamy trzecig a nie druga niepodlegtos¢”
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Teatr Stowackiego

oraz, ze ,Zeromski sie zestarzat [...] ale
nie spodziewalismy si¢ jak bardzo™®.
Karol Frycz zupehie pograzyt si¢ na
wiosng 1946 r. Nie pomoglo wystawie-
nie w marcu i kwietniu waznych propa-
gandowo utwordéw: Bartosza Gltowackie-
go Wandy Wasilewskiej i Portretu gene-
rata Juliusza Wirskiego (co zreszta oka-
zalo si¢ totalng klapa), jak rowniez rezyse-
ria Frycza i Karbowskiego oraz scenogra-
fia T. Kantora. Widownia $wiecila pustka-
mi. Ciekawym okazal si¢ casus Wirskie-
g0, wkrotce czolowego tworcy socreali-
zmu. Mieszkat w Krakowie, w Domu Li-
teratow przy ulicy Krupniczej 22 i ener-
gicznie ingerowal w wystawianie swo-
ich ,,dziet”. Domagal si¢ m.in. w obsa-
dzie Leszczynskiego oraz protestowat
przeciw skrotom, ktore poczynit Frycz®.
Wstawit sie juz nieco wczesniej, 31 stycz-
nia 1945 r., w czasie pierwszego po oku-
pacji poranku w Starym Teatrze, karygod-
nym wybrykiem, ktory zmrozil wszyst-
kich tam obecnych. Doniostym glosem,
aby wszyscy go styszeli, wygtosit filipi-

28 Jan Kott, Uciekia mi przepioreczka, ,,Odro-
dzenie” 1945, nr 11, s. 10.

). Zagorski, Plotki teatralne ikwasy,
. Tygodnik Warszawski”, nr 19, 26 V 1946 .
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ke przeciw wszystkim pisarzom, ktorzy
przed wojna nie wyznawali §wiatopogla-
du marksistowskiego izazadal katego-
rycznie, aby nie dopusci¢ ich do wzigcia
udzialu w poranku. Nie wytrzymat tego
prowadzacy spotkanie Jan Wiktor, ktory
ryknal: ,,A wys$cie co robili przed wojng!
Pisaliscie w szmatlawym Kurierze Poran-
nym! To was nalezatoby wyrzuci¢ z tej sa-
1i!”%°. Niedtugo po premierze Portretu ge-
nerata w Stowackim na scenie Starego
Teatru grano jego Cement, ktory zszedt
po kilkunastu przedstawieniach z afisza,
cho¢ sam autor stat przed kasg i namawiat
do kupowania biletow na swe ,,dzieto”.

Najgrubszego kalibru atak wyszedt ze
strony ,,czlowieka Kuryluka” — Tadeusza
Brezy (tak nazwano pisarza w ,,Odrodze-
niu”), ktéry atakowat catg dyrekcje Teatru
im. J. Stowackiego. Pretekstem byto przy-
dzielenie mu gorszego miejsca na widow-
ni niz ,,ludziom Kardynata”, czyli §rodo-
wisku Tygodnika Powszechnego, ktore re-
prezentowat §wietny krytyk iznawca te-
atru — Tadeusz Kudlinski 3!

3 Tadeusz Kwiatkowski, Niedyskretny urok
pamieci, Krakow 1982, s. 107-108.

3I'T. Breza, Diabel za skérq i ludzie Kardynala,
,,Odrodzenie” 1946, nr 23, s. 11.



Teatr Stary 1945/1946

Pierwszy, pelny sezon Teatru Starego —
1945/1946 — byt z wielu wzgleddw szcze-
golny. Pronaszko, obejmujac po Bujan-
skim dyrekcje tej sceny, miat sytuacje po-
zornie tatwiejsza, poniewaz istniat skon-
solidowany zespot, dwie sceny byly w ca-
fosci gotowe, scena kameralna czg$cio-
wo takze, a publiczno$¢ dobrze przyjeta
pierwsze przedstawienia. Ale trudnosci,
jak si¢ okazato, byly wigksze. Niezata-
twione zostaly palace sprawy administra-
cyjne, status prawny teatru, jego finanso-
wanie oraz stosunek do wiadz miejskich.
Przede wszystkim — jak si¢ okazato nie-
co pdzniej — nie do konca okreslony byt
profil tej sceny, co spowodowato, ze se-
zon 1945/1946 to okres pochwalt, ale réw-
niez niewybrednych atakéw pod adresem
doboru repertuaru i linii programowe;j te-
atru. A wydawalo sie, ze wlasnie linia pro-
gramowa zostala najszybciej okres$lona
i realizowana przez Pronaszke. Co praw-
da, musial on, ze wzgledow finansowych,
zrezygnowa¢ z kilku wlasnych propozy-
cji programowych i scenograficznych, ale
i tak repertuar teatru skomponowany byt
interesujaco. Pisal o tym po latach jeden
z kierownikow literackich teatru — Woj-
ciech Natanson, okreslajac tak owczesne
teatralne zalozenia programowe: ,,0t6z
pigknym zrzadzeniem losu ten sam Stary
Teatr mial stuzy¢ polskiej mysli teatralne;.
Drugim zbiegiem okolicznosci wiasnie
Stary Teatr stat si¢ w roznych znaczeniach
— mlodym. Od pierwszej chwili postano-
wiono tu wystawia¢ sztuki wspotczesne
[...] Teatr im. Stowackiego mimo licznych
(i $wietnych) ,,uzupetnien” stuzyt dalsze-
mu rozwojowi ,,stylu” krakowskiego [...]
Teatr Stary natomiast eksperymentowat,
probowat nowych metod i srodkow”2,

32 W. Natanson, Teatr czy wodociggi? Sto lat
Starego Teatru w Krakowie. Praca zbiorowa dla
uczczenia setnej rocznicy objecia dyrekcji przez

Teatr Stary

Czy takie zalozenia programowe wy-
szty na dobre Staremu, pokazuje sezon
1945/1946 oraz jego ocena. Teatr bowiem
wielokrotnie sam si¢ ,,podktadal” czynni-
kom oficjalnym i niejako podcinat galaz,
na ktorej siedziat.

Stary otworzyt sezon sztuka Pierre’a
Marivaux Igraszki trafu i mitosci, w prze-
ktadzie T. Boya-Zelenskiego (premiera
41X 1945 r.), w rezyserii Janusza Warnec-
kiego. Na scenie kameralnej ten sam rezy-
ser opracowal sztuke Nieboszczyk Pan Pic
Ch. de Peyret-Chappuisa (premiera 12 X
1945 r.). Recenzenci podkreslali znakomi-
ta obsade aktorskg oraz uznanie dla wyko-
nawcow (m.in. dla Marii Dulgby), zwra-
cajac jednoczesnie uwage na niekoniecz-
nie trafny wybor sztuki. Gromy posypa-
ly si¢ dopiero po nastgpnych premierach
z obcego repertuaru: Pigmalionie Sha-
wa (7 XI) oraz Roxy Connersa (19 XII).
Zdaniem krytyki byly to zupehie fatszy-
wie wybrane pozycje, a ich realizacja po-
zostawiata wiele do zyczenia *. Szczegol-
nie napastliwy byl Tadeusz Breza (,,Spi-
sek lichy”, ,,Porywaé si¢ na Pigmaliona

Adama Skorupke i St. KoZmiana, Krakow 1965,
s. 40-45.

33 Por. E. Orzechowski, Stary Teatr i Studio...,
s. 55.
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to rzeczywiscie wstyd”, ,,Na podwoérze
znim”) *. Inne recenzje utrzymane byty
w podobnym tonie. Rzeczywiscie propo-
zycje repertuarowe nie spehlnialy weze-
$niejszych zapowiedzi. Wedlug planow
mialy si¢ pojawié: Rozbitki Jozefa Blizin-
skiego, Wawrzyny Leopolda Staffa i Ma-
staw Jerzego Zawieyskiego.

Nieco odmienne glosy — czasem wrecz
peany pochwalne — pojawily si¢ po pre-
mierze Mastawa Zawieyskiego. Sztu-
ke wystawiono z wielkim pietyzmem,
przede  wszystkim  scenograficznym.
Trzeba przyznaé, ze byla to kosztowna,
ale jedna znajbardziej udanych sceno-
grafii Pronaszki, pokazana wowczas na
polskich scenach (wprowadzono na sce-
ne geometrie bryl, tak charakterystyczna
dla tego scenografa). Podkreslano dobra
rezyseri¢ 1 wykonanie scen zbiorowych
oraz gre Tadeusza Bialoszczynskiego
(Mastaw) i Lecha Madalinskiego (Miesz-
ko II). Breza tym razem pisal o wydarze-
niu teatralnym: ,,Byt to pokaz nieznane-
go, polskiego utworu, pokaz wielkiej in-
wencji dekoratorskiej, wzorowej rezyserii
i doskonatej muzyki” *°. Podobnie wypo-
wiadali si¢ recenzenci ,, Tygodnika Demo-
kratycznego”, ,,Tygodnika Powszechne-
go” oraz ,, Trybuny Robotniczej”. Jedynie
krakowski ,,Dziennik Polski” byt odmien-
nego zdania. W kolumnie satyrycznej (?)
pisano ,,Zawieyskiego graja co pot roku,
ale tylko w Krakowie™[...] Przez najbliz-
sze trzy miesigce bedziemy zy¢ z Zawiey-
skiego i Pronaszki”. Co najdziwniejsze,
byty to stowa Artura Marii Swinarskiego
3, Drwiono sobie z dorobku historyczne-
go Zawieyskiego, padajacych stow o sto-
wianszczyznie, zjednoczeniu, germani-
zmie, itd. Byly to uszczypliwosci przede

3 T. Breza, Przeglqd teatralny, ,,Odrodzenie”
1945, nr 51, 5. 7.

3 T. Breza, Mastaw — Zawieyskiego, ,,Odro-
dzenie” 1946, nr 1, s. 11.

36 A.M. Swinarski — ,,Dziennik Polski”, 1945,
nr 321, s. 11, kolumna Usmiech teatru.
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wszystkim pod adresem Pronaszki, ktore-
mu odmawiano kwalifikacji na dyrekto-
ra teatru; atakowano rowniez J. Warnec-
kiego jako kierownika artystycznego i az
dwu kierownikéw literackich: Wojcie-
cha Natansona iJerzego Zawieyskiego.
Ze stuprocentowa pewnoscig chodzito tu
o zwykla zawi$¢ 1 konkurencje, rowniez
praktykowang w srodowisku literacko-ar-
tystycznym Krakowa.

Po prapremierze Mastawa wystawio-
no catg seri¢ prawykonan dramatow pol-
skich. Stary tu nie ugiat si¢ przed kryty-
ka repertuarowa, rzecz w tym, ze nie byly
to sztuki najwyzszych lotéw. Wystawio-
no wigc na duzej scenie: Jajko Kolumba
Stefana Flukowskiego, w rezyserii J. Ko-
echlera i scenografii A. Stopki (1 II 1946
r.), ktore osiagneto ok. 50 przedstawien,
»Droge do switu” Bogdana Peptowskie-
go (15 III), w rezyserii J. Wyszomirskiego
i scenografii A. Stopki (ok. 20 przedsta-
wien). Na matlej scenie wystawiono Jaso-
na Artura Marii Swinarskiego, w rezyserii
K. Severin-Zelwerowicz ze scenografig J.
Kosinskiego (11 II), ktéry osiagnat ok. 30
przedstawien. Recenzenci podkreslali na
ogo6t dobre inscenizacje i wady prezento-
wanych sztuk. ,,Dowcipy, ktore byly do-
bre w warunkach obozowych™’. , Rewia
na gruzach Warszawy’*. , Nieporozumie-
nie”, ,,brak jednolitej spojnej idei, spotecz-
nej i artystycznej w repertuarze’™’. Sztuki
natomiast bronit z przekonaniem T. Ku-
dlinski w ,,Tygodniku Powszechnym™.

Takie rozbiezno$ci w ocenach wy-
wotane byly — jak si¢ wydaje — z r6zni-
cy wostrosci kryteriow jakie stosowa-
li recenzenci. Jednocze$nie wydaje sie,

37 S. Otwinowski, Jajko Kolumba, ,,Odrodze-
nie”, 1946, nr 7, s. 11.

3 S.W. Balicki, Droga do switu —Pasazer bez
bagazu, ,,Dziennik Polski” 14 IV 1946.

¥ S. Otwinowski o sztuce A.M. Swinarskiego
—Jason, ,,Odrodzenie” 1946, nr 8, s. 12.

T, Kudlinski, Z teatréw krakowskich, ,,Ty-
godnik Powszechny” 1946, nr 8, s. 7.



Teatr Groteska

ze dyrekcja Teatru Starego popeknita btad
taktyczny, lansujac tyle sztuk wspolcze-
snych na raz, szczegodlnie autorow kra-
kowskich, ktorzy byli rowniez kierowni-
kami literackimi teatréw. Istotnym byt tez
osobisty stosunek wielu krytykow do Pro-
naszki. W nastgpnym sezonie wystawio-
no m.in. pominiety teraz Wielkanoc Ste-
fana Otwinowskiego. I nie byt to przypa-
dek, ze Otwinowski byt wtedy kierowni-
kiem literackim Starego Teatru. Nie bez
znaczenia bylo tez powszechne ubdstwo
wielu autoréw sztuk. A wystawienie napi-
sanej w pospiechu sztuki to byt zastrzyk
tak potrzebnych pieniedzy.

Oceniajac sezon 1945/1946 w Starym
Teatrze nalezy podkresli¢c widoczna po-
przez preferowanie utworow wspolcze-
snych konsekwencje w uktadzie repertu-
aru. Wystawiono cztery polskie sztuki pra-
premierowe, co $wiadczy o sporej odwa-
dze dyrekcji teatru. Wybdr sztuk wspot-
czesnych byl — jak si¢ wydaje — podyk-
towany konieczno$cig finansowg. Cieszy-
ly si¢ one najwigkszym wzigciem, przede
wszystkim ze wzgledu na znakomite ak-
torstwo tak uznanych gwiazd, jak row-
niez uzdolnionych debiutantéw. Docenia-
no perfekcyjne aranzacje iopracowania
autorskie, co dobrze $wiadczy o pozio-
mie rezyserskim w teatrze. Dziatalno$¢
Starego Teatru w sezonie 1945/1946 wy-
rézniata si¢ pozytywnie na tle innych scen
nie tylko w skali Krakowa, a recenzenci

podkreslali dobrg opini¢ o Starym Teatrze
W nowej rzeczywistosci powojenne;j.

Teatr — tak. Ale o jakim obliczu?

W 1945 1. przez tamy Odrodzenia
przetoczyta si¢ dyskusja na temat roli i za-
dan kultury, w tym teatru, w nowej rze-
czywistosci spotecznej i politycznej. Za-
bierajacy glos tworcy byli prawie jedno-
myslni, ze teatr polski po 1945 r. powinien
zmieni¢ nie tylko swoje zadania, ale row-
niez oblicze ideowo — polityczne.

Zaczeto sie od tekstu Jana Kotta
Urzednicy kultury, ktoéry na przyktadzie
Lodzi udowadniat, ze w instytucjach kul-
turalnych zasiadaja ludzie, ktorzy swo-
im skostnieniem, nie sg godni decydowac
o losach kultury w nowej rzeczywisto-
$ci ¥, Jan Kott przedstawiat ,,urzednikow
od kultury” iich dziatania w krzywym
zwierciadle piszac o tym, ze przy rejestra-
cji ,,muzykow, linoskoczkow, tancerek,
$piewakow, literatow, grajkow ulicznych,
cyrkowcow 1malarzy” (kolejnos¢ i takie
zestawienie nie jest przypadkowe), ,,to oni
decyduja np. ile powinien dostawac migsa
miody tygrys, a ile para Iwow”*.

Podkreslat rowniez, ze mnogos$¢ insty-
tucji ,,od kultury” (Wojewodzkie Wydzia-
ty Kultury i Sztuki, Wydziaty Informacji
i Propagandy oraz istniejagce przy Kura-
toriach Wydzialy Oswiaty i Kultury dla
Dorostych), z ktorych ,kazdy wydziat
ma swojego naczelnika, sekretarza, ma-
szynistki, kazdy wydzial ma swoich refe-
rentow teatralnych, literackich, muzycz-
nych, wojewodzkich, miejskich i powia-
towych. Kazdy referent jezdzi w tzw. te-
ren, spotyka tam innego referenta, o kto-
rym dotychczas nic nie wiedzial, zaczyna

4 Powszechnie uwazano, ze najbardziej ,,te-
atralnymi” miastami Polski sa Krakow i £.6dZ wo-
bec rzeczywistego zniszczenia stolicy. Opierajac
si¢ na ,,obrazie” kultury w tych miastach, formu-
towano wiele wnioskow ogolnych.

4 Odrodzenie”, 1945, nr 23, s. 7.
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si¢ spor o tzw. kompetencje i zwraca si¢
do tzw. Centrali [...] Wojewodzki Wydziat
Informacji i Propagandy, tworzy specjal-
ne komisje do uzgodnienia zakresu dzia-
tania z...itd”*%.

Tadeusz Kwiatkowski zajal si¢ zada-
niami krytyki teatralnej piszac, ze ,,Kryty-
ka teatralna powinna by¢ teatralnie zywa,
to znaczy powinna ustala¢ faktyczne za-
gadnienia widowiskowe 1 aktorskie, a nie
samg literature dramatu™. Za$ teatr nie
powinien by¢ ,,poczatkiem i koncem ko-
lumn literackich w niedzielnych dodat-
kach do pism, workiem do ktorego wrzu-
cano cala wiedze o teatrze”. Docenia zna-
komitg krytyke literacka okresu miedzy-
wojennego (Boy-Zelefiski, Lorentowicz,
Wierzynski, Irzykowski, Slonimski),
a jednoczesnie zarzuca jej, ze ,,zaniedby-
wata aktora irezysera”, ,byla przewod-
nikiem dla widza, a nie nauka dla akto-
ra”, ,,Nie brano pod uwage zmystowosci
teatru [...], ktora uzewnetrznia swe pigk-
no przez zbiorowy wysitek™.

W kwestii krytyki teatralnej zabral tez
glos publicysta Odrodzenia Jacek Fru-
hling, przytaczajac skargi srodowiska te-
atralnego wobec krytyki, m.in. ,,brak nale-
zytego szacunku §wiata krytyki teatralnej
dla samego procesu pracy w teatrze”, ,,dla
wysitkow jakich wymaga kazde wido-
wisko” oraz, ze ,,poszczegdlne ujecia re-
zyserskie i aktorskie spotykaja si¢ z oce-
nami zdawkowymi”. Fruhling uwaza, ze
»te zarzuty i skargi sg niewatpliwie stusz-
ne™. Stwierdza, ze ,,jezeli chodzi o kry-
tyke teatralna, to wydaje si¢, ze nie gro-
zi jej przerost strony literackiej, czy spo-
fecznej”, ale postuluje, ze ,,nalezy sobie
[...] uswiadomi¢, ze krytyk teatralny po-
zbawiony szerokiej skali porownawczej,

4 Tamze

4 T. Kwiatkowski, Krytyka na cenzurowanym,
,,Odrodzenie”1945, nr 30, s. 4.

4 Tamze

4 J. Frihling, Zagadnienia krytyki teatralnej,
,,Odrodzenie” 1945, nr 45, s. 12.
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nigdy nie bedzie czlowiekiem na wia-
Sciwym miejscu”. ,,Krytyk teatralny jest
przewaznie zbyt osiadly imato ruchli-
wy”, aten ,brak skali porownawczej za-
cigzyt i cigzy w dalszym ciagu na naszej
krytyce teatralnej”. Dodaje tez, ze ,,wska-
zane byloby badanie przez krytyka tej sa-
mej sztuki, w ro6znych miejscach nie tyl-
ko w Polsce, ale iza granica: w Paryzu,
czy Moskwie” 47,

Najwigkszego kalibru dziata wyto-
czyt Juliusz Kydrynski, piszac w artykule
o teatrze robotniczym inowej dramatur-
gii*®. Stwierdzal, Ze: ,,sprawa teatru robot-
niczego w nowej Polsce jest sprawa row-
nie wazna, jak pilng, domagajaca si¢ szyb-
kiego rozwigzania i realizacji”. Oprocz
tworzenia bibliotek i innych instytucji te-
atralnych nie nalezy zaniedbywac tworze-
nia nowych placowek kulturalno-oswiato-
wych: ,,Mam na mysli teatry ludowe i ro-
botnicze — powinny one teraz znalez¢ od-
powiednie mozliwosci rozwoju”. Stwier-
dza, ze te dziatania zawsze napotykaly na
rozne przeszkody: (brak organizacji im-
prez objazdowych oraz odpowiedniego
repertuaru) oraz dodaje, ze ,,to takze byto
przyczyng, ze przedwojenny teatr polski
byt teatrem zdecydowanie elitarnym”.

Powotuje sie przy tym na szkic Tade-
usza Kudlinskiego z 1938 r. pod tytulem
Teatr syntetyczny, w ktorym autor stwier-
dzat, ze ,,odrodzenie polskiego teatru lezy
w syntezie teatru elitarnego i ludowego”.
Twierdzi, ze polaczenie tych dwu elemen-
tow bedzie rozwigzaniem upowszechnie-
nia teatru w ogole. ,,Warunkiem oczysz-
czenia atmosfery teatralnej w Polsce jest
stopniowe, ale konsekwentne zarzuce-
nie starych form teatru elitarnego”. ,,Idzie
wiec oto, aby rozbi¢ stary teatr elitar-
ny poprzez wiaczenie pierwiastkéw sztu-
ki ludowej, co roéwnoczesnie oznacza
udostepnienie teatru szerokim masom”.

47 Tamze
8], Kydrynski, Teatr robotniczy i nowa dra-
maturgia, ,,Odrodzenie”, 1945, nr 34, s. 6.



Postuluje ,.teatr $cisle robotniczy, a wigc
taki, ktorego zespot artystyczny sktadatby
si¢ z robotnikéw i ktory gralby w swietli-
cach fabrycznych, czy swietlicach doméw
zwigzkowych™.

Dodaje, ze praca ta jest ,pracg pio-
nierska 1prawdziwie tworcza”, apod
uwage nalezy wzia¢ osiagniecia radziec-
kie pod tym wzgledem. ,,Dotychczas po-
wstat w Polsce jeden tylko teatr robot-
niczy Miedzyorganizacyjny Teatr Ro-
botniczy im. Ignacego Fika w Ognisku
Wychowania Estetycznego Kuratorium
Okregu Szkolnego w Krakowie. Projek-
towane sg wystepy tego teatru w Swietli-
cach robotniczych, ktorych jest w Krako-
wie okoto trzydziesci”, Juliusz Kydrynski
uwaza, ze ,,nowy cztowiek, ktorego zycie
wewnetrzne wyrosto z tta wspotczesnych
wydarzen dziejowych pragnie nowego te-
atru”, a czlowiek ten ,,nie moze sobie po-
zwoli¢ na estetyzowanie iwracanie do
form przebrzmiatych i pustych.” Uwazat
wigc, ze ,,zachowujac wszystkie istotne
wartosci dawnego repertuaru, teatr nowy
dazy¢ bedzie do upowszechnienia sig, wy-
stawiajgc nowe sztuki, napisane na podto-
zu nowej dramaturgii”.

W dyskusji zabrat tez glos jeden z bar-
dziej prominentnych krytykéw teatral-
nych — Tadeusz Breza. W tekscie Teatral-
ne poprawki zastanawiat sie¢ nie tylko nad
rolg teatru w nowej rzeczywistosci, ale
réwniez nad jego spolecznymi zadaniami:
jak gra¢, dla kogo, co grac, w jaki sposob,
a takze nad wymiang teatralng pomiedzy
osrodkami i gra ,,w terenie”, a nawet kwe-
stig transportu™®.

Wedtug Brezy nalezy zwrdci¢ baczna
uwage na role i znaczenie Departamentu
Teatralnego Ministerstwa Kultury i Sztuki
w dobie, kiedy teatr polski jest ,,w okresie
rekonwalescencji” i,,w pierwszych mie-
sigcach nowej ery”. W kwestii jak gra¢

4 Tamze.
30 Odrodzenie”1945, nr 43, s. 5.

idla kogo, co iw jaki sposéb, postulu-
je: Rada Repertuarowa ministerstwa po-
winna okresli¢ zasady repertuaru ijego
zawarto$¢ ,,pod katem wspotbrzmienia
z chwilg obecng i zaciekawieniem, réw-
niez repertuar klasyczny i doradza¢, co
dzisiaj zagra¢ z Szekspira, Fredry i Zapol-
skiej”. Rada za$ zajmie si¢ tylko wylacz-
nie tworczoscig najnowsza: ,,Departament
wyczuwa, ze przez nowy, polski repertu-
ar moze mie¢ najwigksze nieprzyjemno-
sci. Totez zalecal Radzie skupi¢ si¢ gtow-
nie na nim”. Autor stwierdza, ze Rada
»przebadata” ok. 50 nowych sztuk inie
znalazta ,,ani jednej, ktorg by mogta z ca-
tlym naciskiem zaleci¢”. (Stad zapewne
niepowodzenie w Krakowie m.in. kome-
dii Magdaleny Samozwaniec Wanda nie
chce Niemca). Tadeusz Breza postuluje
jednak, ze trzeba gra¢ wigcej polskich no-
wosci, cho¢ polskie prapremiery powin-
ny by¢ ,,tylko pewnym sktadnikiem reper-
tuaru oprocz np. rosyjskich, francuskich,
czy czeskich”.

Wazniejszym pytaniem, ktore stawiat
Breza byto: to dla kogo gra¢? I stwier-
dzat, ze skoro teatry sg subwencjonowa-
ne z kas panstwowych, to nalezy ,,zaprzy-
sigc teatr na nowe przykazanie [...] Niech
si¢ czuje ghupio w ten czas, kiedy omijacé
go bedzie robotnik i chtop”. Breza postu-
luje przepracowaé pojecie ,,organizacja
widowni”. Wedlug niego ,terenem pracy
takiego werbunku musza sta¢ si¢ zwigz-
ki zawodowe i rady zakltadowe. Nie mo-
wigc o wojsku. Nastepny etap to kontakty
z wsia, poprzez spotdzielnie” oraz konsta-
tuje, ze ,,w zasadzie przetamanie demo-
kracji pomiedzy nowg masa widzow, a te-
atrem nie jest trudne” 3!,

Pozostaje sprawa repertuaru. Jak grac
ijak wystawia¢? Wedlug Brezy ,,nowe-
go widza chwyci¢ mozna na konkret-
no$¢, na doskonale podrobione zycie. [...]
Srodkami, do ktorych juz czytelnik sie

3 Tamze
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przyzwyczait, ukazywac¢ nowy swiat [...].
Trzeba im wcigz dawaé nowe sztuki”. Na-
lezy tez wymienia¢ si¢ spektaklami. ,,Po
wygraniu Rosjan w Krakowie, dawa¢ go
w Lodzi, za Fantazego, czy tez za Dzien
Jjego powrotu bra¢ Dozywocie”. ,,A trud-
nosci techniczne? — pyta autor. — Trans-
port? Dotacje? To wszystko nie jest latwe.
Ale z pewnoscig tatwiejsze 1 mniej kosz-
towne, nizeli jednoczesne przedstawienia
w kilku teatrach naraz tej samej Zemsty.
Przew6z? Oto zagadnienie”. [ zaraz doda-
je: ,,z numeru marcowego (1945 r.) mie-
siecznika International Literature dowia-
duje si¢ ciekawych rzeczy o teatrze So-
wieckiej Republiki Kirgiskiej. Od szesciu
lat, nieprzerwanie latem i zimag (nawet je-
$li mrozy dochodza do 40 stopni!) dzia-
fa on gltownie w terenie. A teren tam wy-
jatkowo gorzysty. W jednym tygodniu gra
tak jakby unas na Hali Gasiennicowej,
ana drugi dzien przez Zawrat si¢ fadujac,
rozbija namioty w Dolinie Pigciu Stawow.
[...] Zatem naprawde nic trudnego — moz-
na by doda¢ — patrzac z pozycji technicz-
nej, przedsiewziecie™2,

Nastepnym elementem dyskusji nad
rola isytuacjg teatru w 1945 r. nalezy
uznac tekst W teatrach krakowskich mo-
wigcy o powstaniu nowych teatrow: We-
sota Gromadka Marii Bilizanki i Zo-
fii Mystakowskiej oraz Teatru Kolejarza
Zwigzku Zawodowego Kolejarzy*. Ta-
deusz Breza witajac powstanie nowego
teatru — Teatru Kolejarza, zastanawia si¢
nad tym, ze ,,W naszym miescie docho-
dzi do tego, ze kazdego z widzéw rozsz-
czepia si¢ na kilkoro. Wezmy na przyktad
klasycznego kolejarza: chodzi on jako ko-
lejarz do Teatru Kolejarza ZZK, ewentu-
alnie jako cztonek TUR-u do Kameralne-
g0, jako czionek Zwiazku Zawodowego
do teatru ZZ, a jako mito$nik prawdziwe-
go teatru — jeszcze gdzie indziej”. Autor

32 Tamze.
3 Tadeusz Breza, W teatrach krakowskich,
,,Odrodzenie” 1945, nr 56-57, s. 16.
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jednak wita zentuzjazmem powstanie
nowego teatru dla dzieci — Wesotej Gro-
madki (,,rozwijanie wyobrazni”, ,,rozwi-
janie w dzieciach tych wszystkich wia-
Sciwosci czucia, ktore w przysztosci da-
dza petlnowarto$ciowego widza teatralne-
£0”, ale ma watpliwosci co do repertuaru,
awigc wybranej sztuki — przerobionej
bajki Marii Konopnickiej O krasnolud-
kach i sierotce Marysi. Generalnie pod-
kresla tworcza role bajki w zyciu dziec-
ka, ale wyciaga rowniez niespodziewanie
,watek polityczny”. ,,Bilizanka powinna
sobie to samo powiedzie¢, co w pewnym
momencie powiedziata sobie Jugosta-
wia — dwor jest ciezki, sztywny 1 strasz-
nie podnosi ogolne koszty. Nie sta¢ nas na
podobne luksusy”**.

Temperatura dyskusji byta — jak widac¢
— bardzo wysoka, ale tez czas byl rewolu-
cyjny. I na te ,,rewolucyjno$¢” wielu dato
si¢ nabra¢. Chociaz rownie wielu byto
Lrewolucyjnie” (czytaj: koniunkturalnie)
przekonanych.

Ostatnim elementem i zwienczeniem
dyskusji byto Oswiadczenie w sprawie te-
atralnej opublikowane w ,,Odrodzeniu”
pot roku pdzniej i podpisane przez prawie
wszystkie prominentne osoby ze srodowi-
ska teatralnego i literackiego Krakowa®.

3 Tamze. Uwaga dotyczy zapewne ,,skojarze-
nia” Brezy dworu krola Blystka z powiesci Ko-
nopnickiej, zsytuacja w déwczesnej Jugostawii
i obaleniem tam monarchii.

55 Odrodzenie” 1946, nr 20, s. 11. O$wiad-
czenie podpisali w kolejnosci alfabetycznej: Ka-
rol Adwentowicz, Stanistaw Witold Balicki, Wik-
tor Bieganski, Zbigniew Bienkowski, Jerzy Bober,
Maksymilian M. Borwicz, Jerzy Broszkiewicz,
Jerzy Ronard Bujanski, Halina Maria Dobrowol-
ska, Kornel Filipowicz, Stefan Flukowski, Kry-
styna Grzybowska, Marcelina Grabowska, Tade-
usz Holuj, Maria Jarochowska, Jadwiga Koztow-
ska, Tadeusz Kwiatkowski, Karol Kuryluk, Ma-
ria Kuryluk, Zygmunt Le$nodorski, Adam Mar-
czynski, Wilhelm Mach, Adam Mauerseberger,
Zdzistaw Nardelli, Kazimierz Olszewski, Stefan
Otwinowski, Adam Polewka, Marian Prominski,



Joseph Conrad ,,Lord Jim”, rez. Mieczystaw Kotlarczyk,
Teatr Rapsodyczny, Krakéw, prem. 12 czerwca 1948. Z
lewej: Mieczystaw Kotlarczyk. Zrédto: Archiwum Na-

rodowe w Krakowie

Jest ono o tyle znaczace, ze mozna je
traktowac jako wyznacznik pogladow na
role 1 miejsce teatru w skali kraju i nowe;j
rzeczywistosci politycznej. Ustanawia tez
priorytety w skali ,.teatralnosci” Krako-
wa. Mowiac inaczej, wskazuje jakie po-
winny istnie¢ teatry w Krakowie, w po-
szczegodlnych ,,obszarach”; np. teatry dra-
matyczne, muzyczne, dla dzieci, itp.
Podpisani pod Oswiadczeniem stwier-
dzali, ze ,.teatr polski przechodzi glebo-
ki kryzys” i uwazali za swoj obowiazek,
»powodowani troskg o przyszlos¢ zycia
teatralnego 1 tworczosci teatralnej w Pol-
sce [...] zastanowic si¢ nad najwlasciwszy-
mi sposobami naprawy istniejagcego stanu
rzeczy”. Podkreslali, ze skoro ,.teatr jako
najbardziej wielostronne zjawisko sztu-
ki, pelni doniostg role spoteczno-politycz-
ng, to ze wzgledu na to, winien kierowac
wszystkimi poczynaniami, dotyczacymi

Andrzej Pronaszko, Julian Przybo$, Tadeusz Ro-
zewicz, Jozef Sieradzki, Maria Szczepanska, J.A.
Szczepanski, Anna Swirszczynska, Mieczystaw
Wejman, Helena Wielowiejska, Witold Wirpsza,
Julian Woroszylski, Kazimierz Wyka, Henryk Vo-
gler, Jerzy Zagorski.

zardwno organizacji teatralnej w Polsce
jak 1iksztaltu artystycznego powotanych
do zycia placowek”. Zatem teatr w Polsce
nalezy przeorganizowac, a w szczegolno-
$ci stwierdzali i postulowali, ze:

1. Istnieje w Polsce, ,,w pewnych mia-
stach nadmiar teatrow tego samego typu,
prowadzonych niefachowo”. Nalezy, za-
tem stworzy¢ ,,0érodki takiego promie-
niowania (zwlaszcza w Krakowie i Lo-
dzi) i podja¢ reorganizacje teatrow, ustala-
jac ich typy na: a) teatry wielkiego reper-
tuaru, b) teatry repertuaru wspolczesnego,
¢) teatry eksperymentalne oraz takie teatry
jak rewiowy, operetkowy, kukietkowy, dla
dzieci, itp.”

2. Ze wzgledu na brak dostatecznej
ilodci aktoréow i kierownikow ,teatry te
moglyby pomigdzy poszczegdlnymi mia-
stami wymienia¢ swe przedstawienia lub
czlonkow zespotu”.

3. ,,Sposrod istniejacych obecnie czte-
rech typow teatru najwigcej odpowiada
potrzebom teatr panstwowy”’.

4. Szczegodlng opieka nalezy otoczyé
teatr na Ziemiach Odzyskanych: , Teatry
z Polski centralnej powinny organizowac
tam wystepy goscinne swoich zespotow”.

5. Nalezy zmieni¢ polityke repertu-
arows, ,,poniewaz nieprawda jest (co jest
przesadem), ze widz domaga si¢ sztuk
z najnizszego repertuaru. Nie nalezy
schlebia¢ jego instynktom, zwigzac z te-
atrem i wychowywa¢ widza zklasy ro-
botniczej i chtopskiej”.

6. Kierownik literacki w teatrze powi-
nien mie¢ decydujacy wptyw na ksztal-
towanie linii repertuaru (,,$cisty kontakt
z miejscowym s$rodowiskiem”, Zwigz-
kiem Zawodowym Literatow Polskich,
osobistosciami zycia literackiego i arty-
stycznego, itp.)

7. ,,Aby umozliwi¢ teatrom polskim
nalezyte spelnianie ich funkcji spotecz-
nych iartystycznych nalezy stworzy¢
przy Ministerstwie Kultury i Sztuk spe-
cjalny Fundusz. Teatralny, pochodzacy

57



spoza zwyczajowego budzetu Minister-
stwa ,,.

8. Nadzwyczajne subwencjonowanie
na wystawienie ,,pewnych, okreslonych
sztuk”.

9. ,,Usprawnienie i uproszczenie kwa-
lifikowania sztuk do grania.”

10. Nalezy otoczy¢ opieka ludowe ze-
spoty amatorskie, ,,ktore powinny petnic
doniostg rolg”.

11. Rozmnozone nadmiernie studia
dramatyczne przy teatrach powinny by¢
skupione w kazdym wickszym osrodku
teatralnym — w jednej lub, co najwyzej,
dwu szkotach dramatycznych”.

To byly postulaty o charakterze ogol-
nopolskim. Po nich nastepowaly, krakow-
skie. Mialy one, dla odmiany, na wzgle-
dzie uzdrowienie iulepszenie dziatalno-
sci teatrow krakowskich. Rozpoczyna-
lo je stwierdzenie zasadnicze: ,,Ponie-
waz teatrow w Krakowie jest za duzo,
teatry krakowskie stoja wobec ideowo-
-artystycznego, ale ikasowego przesile-
nia. Mozna temu zaradzi¢ przez zmniej-
szenie ogoblnej liczby teatrow, okreslenie
ich typu iuprawianego przez nie rodza-
ju teatralnego oraz przez podniesienie ich
poziomu artystycznego”. Po tym padaty
sformutowania:

1. ,,Teatrem glownym Krakowa jest
i pozostanie Teatr im. Stowackiego jako
teatr tzw. wielkiego repertuaru, zar6wno
dawniejszego, jak wspolczesnego”.

2. W Krakowie powinny dziata¢: ,,a)
teatr po$wigcony repertuarowi nowocze-
snemu, polskiemu i zagranicznemu, b) te-
atr eksperymentalny, bedacy sztuka nowe-
g0 autora, aktora irezysera., ¢) teatr po-
wszechny o kulturalnym repertuarze po-
pularnym, wychowujacy nowego widza.
d) teatr komediowo — muzyczny, e) te-
atr dla dzieci, ktory mozna potaczy¢ z te-
atrem lalek. Szczegdlnie wazne jest utrzy-
manie teatr6w wymienionych w punkcie
b,c,e”.
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3. Koniecznym jest porozumiewanie
sie¢ kierownikéw poszczeg6lnych teatrow
pomiedzy soba.

4. Kierownicy teatrow powinni ,,blizej
niz dotychczas”, utrzymywacé tacznosé
z prasa i organizacjami literackimi.

Ostatni punkt postulatow jest charak-
terystyczny dla sytuacji lokalowej teatrow
krakowskich. ,,Ze wzgledu na doniosla
rolg spoteczng naleza si¢ teatrom najlep-
sze sale, jakimi miasto dysponuje. Trzeba
zachowac dla celow teatralnych obie sale
Starego Teatru oraz przywroci¢ teatrowi
salg kinoteatru ,,Scala”.

Patrzac na te postulaty, mozna je w za-
sadzie podzieli¢ na dwie grupy: zdrowo-
-rozsadkowe 1 klasycznie polityczne. Pod-
pisujacy oswiadczenie luminarze éwcze-
snej kultury jednoznacznie deklarowa-
li swe poglady po stronie ,ludowej wta-
dzy”. Swiadcza réwniez o tym ich pozniej-
sze kariery i dorobek. Nie byt to zapewne
koniunkturalizm, lecz autentyczne przeko-
nanie o tym, ze sa $wiadkami naprawde re-
wolucyjnych przeobrazen. A takie narzucat
—wedtug nich przynajmniej w sferze teatru
— czas i okolicznos$ci roku 1946. (]
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My chyba robociejemy

Wystarczy ze ktos o odpowiednich
uprawnieniach rozkaze: maski na twarz!
I czy to ma sens, czy nie ma — lud potul-
nie je zaklada. W parku, w samochodzie,
wnet i na plazy...

To taki rodzaj treningu, by nie powie-
dzie¢, ze tresury. Pies nie pyta, czemu ma
aportowaé. On to ma wyuczone (MEM),
a moze nawet w genach. My to mamy ra-
Czej wyuczone...

Do czego stuzy¢ maja maski? Powie-
dziano nam, ze zastonigcie otworu gebo-
wego 1 nozdrzy zdecydowanie obniza: a)
dostep nanoczasteczek do Sluzowki jamy
ustnej, nosa i do pluc, gdzie wirusy z lu-
boscia przenikaja do krwi; b) wylot na-
szych, przyswojonych juz i zadomowio-
nych ,,zarazkéw”, w kierunku chlongcego
je otoczenia ludzkiego.

Niby racja, lecz jezeli maska jest taka
w dwie strony ostona, to przeciez wystar-
czy, jesli z dwu osob idacych razem jedna
takowa zatozy, nieprawdaz? Drugg mozna
odstapi¢ komus, kto nie ma, bo nie miat
gdzie kupi¢ (dotad nie wychodzit z domu,
a teraz — nagle — musi wyj$¢; albo przyje-
chalo po niego pogotowie...); a nie umiat
sobie uszy¢ (bo np. rece mu si¢ trzesa).

Juz wiem: to jest efekt wychowania
magicznego. Sam je przeszedtem, lecz
dzieki sprzyjajacym okolicznosciom ,,ide-
ologicznym” lat sze$c¢dziesigtych, kie-
dy studiowalem, zdotalem si¢ wyrwac
z tego ,,zakletego kregu”. Udato mi sig
bowiem dostrzec podobienstwo pomie-
dzy frazesami propagandy zachwalajacej
kolektywizacje rolnictwa (sprawa zakta-
dania spotdzielni produkcyjnych na wzor
radzieckich kolchozéw) jako warunku

pomyslnego zycia, a mamieniem jedno-
scig wiernych, postusznych i ofiarnych
wzgledem ,,Swietej Matki Kosciota”, co
ma (miato...) gwarantowac pehi¢ szcze-
$cia w zyciu... ,,przysztym”.

Lata sze$c¢dziesigte minely i przyszty
siedemdziesiagte, bardzo ,,sprzyjajace”
utrwalaniu struktury myslenia magiczne-
go. Wladze panstwowe ,,czarowaly” po-
przez srodki masowej komunikacji obiet-
nicami wzrostu gospodarczego. Jak si¢
tylko wzmozemy, to jeszcze troche i po-
konamy ,,przejsciowe trudnosci” z zaopa-
trzeniem 1 ptacami. Jednoczesnie, jakby
przewidujac najgorsze, to jest perspekty-
we utraty ,,rzadu dusz” — w szczegdlno-
sci wzgledem mtodego pokolenia — uste-
powaly ideologicznego pola ,,duszpaste-
rzom”, zezwalajac na rozbudowe ich dzia-
falnosci (poprzez m.in. tzw. Oazy, tak-
ze kapelanie) i na powigkszanie zaplecza
w formie pozwolen na budowe¢ nowych
ko$ciotow, wspomaganie wyznaniowych
uczelni oraz wydawnictw.

No i nastgpit triumf! Konklawe 1978
roku zwycieskie dla... Kosciota Katolic-
kiego.

Nai nadal zyjemy podtug zasad wpojo-
nych nam w dziecinstwie. Bodaj przewaz-
nie nie za gleboko ugruntowanych, lecz
wystarczajaco wdrukowanych w $wia-
domos¢ 1 pod$wiadomos¢, azeby zacho-
wywac si¢ w sposob standardowy. Wig-
zienia sg tak przepetnione, ze grube ty-
sigce ,,0sadzonych” nie siedzg z braku
miejsc; a funduszy na nowe budzet nie
przewidzial majac inne ,,priorytety”. Hol-
dujemy wigc stereotypom, ale stosujemy
si¢ do nich... o tyle o ile.

JK
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Refleksja o koronie

Zastanawiajace, ile jest lub moze by¢
trafnosci  w takich pojeciach i stwier-
dzeniach jak to, ze cztowiek jest ,ko-
rong stworzenia”; albo — z drugiej stro-
ny — ze osiagnat sukces ewolucyjny (tez
w domysle, ze goruje on nad pozostatymi
istotami).

Wydaje sie — i chyba rzeczywiscie tak
jest — ze jesteSmy najbardziej zlozonymi
mieszkancami naszej planety. Potrafimy
nieporéwnanie wigcej (z naszego punktu
widzenia) niz bakterie, owady czy stonie.
Ale...

Potrafimy — jako gatunek — zniszczy¢
wiele (moze nawet wigkszos¢) innych
gatunkéw 1 naszych wspolnych kon-
struktow. Ba, samych siebie! Lecz czy to

Zgubne skutki

dowodzi naszej przewagi? Zdolnos¢ do
samounicestwienia raczej tego nie dowo-
dzi. Podobnie jak nie dowodzi przewagi
ewolucyjnej zdolnos¢ pewnych bakterii,
a nawet na wpot zywych wiruséw, do wy-
gubienia calej ludzkos$ci, na ktorej istnie-
niu tak czy owak bazuja.

Tymczasem jednak... Ile jest owadow
w stosunku do ludzi? Masa samych tylko
mrowek w przyblizeniu jest rowna ma-
sie wszystkich ludzi. Kto§ powie, ze sama
masa to nie wszystko. Lecz — chyba — za-
pomniawszy o masie szaranczy! Nie mo-
wigc o komarach czy kleszczach... Moze
wige jednak ilo§¢ przechodzi niekiedy
w jako$¢? Zwlaszcza gdy liczebnosé jed-
nej gromady przewyzsza liczbe drugiej
np. 300x. A tak jest w przypadku relacji
masy owadow do masy ludzi.

JK
niewlasciwego

uzywania rozumu

Rozpoczne od niezbyt wyrafinowa-
nego zartu:

Do psychiatry zgtasza si¢ jegomosc,
tuz po wejsciu do gabinetu pstryka palca-
mi i gwizdze.

- Co pan robi? — dopytuje lekarz.

- Jak to co? Strasze stonie — spokojnie
rzecze pacjent.

- Ale tu przeciez nie ma ani jednego
stonia! — zauwaza psychiatra.

- Widzi pan, jaki jestem skuteczny?

Tyle anegdota. Niewyszukana i nie-
skomplikowana, jak poziom kampanii
w wyborach prezydenckich. Ale dlacze-
go akurat przytoczytem te wiasnie przy-
powiastke? Moze dlatego, ze w niej ab-
surd urasta do roli logicznego argumen-
tu? Moze dlatego, ze nas, Polakéw A.D.
2020 nic juz zaskoczy¢ nie moze? Kazde
szalenstwo mozna wszak jako$s wythuma-
czy¢, nieprawdaz?
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Nie ma wsrod kandydatow na urzad
glowy Najjasniejszej Rzeczypospolitej
ani jednego, ktory nie zanotowalby choc-
by jednej gafy, glupstwa wypowiedziane-
go w ferworze walki politycznej. Pan D.
mami emerytdw ,,czternastka”, budowa
najwickszego portu lotniczego w Europie,
rozgrzebana (nie wiadomo po co) Mierze-
ja Wislang, kolejnymi programami. Jed-
nakze nie mowi nam, skad na to beda pie-
nigdze. Na horyzoncie majaczy widmo
nieokietznanego dodruku pieniedzy, ale
kto by si¢ przejmowat takimi ghipstwa-
mi... Obiecywac, obiecywac i nie powie-
dziec nic o kosztach —to chyba standard. ..

Jakby tego nie bylo dos¢. Pojawila
si¢ ,,ideologia LGBT”. Jak za pstryknie-
ciem palcami szalenca. Ze LGBT to nie
zadna ideologia? Oj tam, oj tam. Pan D.
wie lepiej. 1z cala moca izaangazowa-
niem bedzie te ideologi¢ zwalczat. Padaja
wznioste argumenty, Ze nie pozwolimy na



deprawacje dzieci. Jeden z tegich glowa-
czy ze sztabu pana D. twierdzi, ze LGBT
to nie ludzie, inny wydala zsiebie od-
krywcza mysl, ze owi ludzie nie sa nor-
malni. Prawdopodobnie owi wznio$li my-
Sliciele akceptuja model arcykatolickie;j,
patriotycznej rodziny, w ktorej wytatu-
owany tatu$ ostro pije, bije zong i dzieci,
w kazdg niedzielg zalicza obecno$¢ na su-
mie... acha — i bez falszywego ryku nie
umie odspiewa¢ Hymnu Polski. Ale nie-
nawidzi jakiej$ druzyny 1 jej kibicow, nie-
nawidzi imigrantéw (a gdzie oni s3?), Zy-
dow (jak tu ich na ulicy rozpoznac?),
atakze wszystkiego, czego rozu-
mem nie ogarnia. Taki typ obywa-
tela panu D. ijego gwardii nie
przeszkadza.

Sieja wiec chtopcy ziarno nienawisci,
ale nie sta¢ ich na §wiadomos¢, ze plon
tego siewu zatruje takze iich zycie. Wy-
glaszaja swoje bla-bla-bla, chociaz nie-
wiele rozumieja ztego, co im napisali
spin-doktorzy. Ciekawe zjawisko: im wie-
cej nieskrywanej nienawisci, tym bardziej
si¢ nam patriotycznie robi.

Skutkiem takiego wlasnie pojmowa-
nia walki politycznej bedg kolejne podzia-
ly, dziatajace destrukcyjnie na spoleczen-
stwo. Jasne jest, ze w kazdym spoteczen-
stwie nie brak wewnetrznych, czesto od-

wiecznych podzialow. Jednakze do juz
istniejacych dodawac¢ nowe — to juz
czysta ghupota.

Jako ateista wzdycham wigc:

Boze daj im zdrowie, bo na rozum
za pozno!

MARCHOLT

STANOWCZOSC

Pewien maz zbity przez zone schowat sie pod tézko. Zona kilkakrotnie rozkazy-

wata mu stamtad wyjs¢, a ten stanowczo odmawiat, méwiac:

- Mezczyzna nie zmienia swego postanowienia. Skoro powiedziatem raz, ze nie
wyjde, to nie wyjde.
ZADOWOLENI |

Krél zapytat stawnego komediopisarza i aktora — Moliera:

- Czy jeste$ zadowolony ze swego lekarza?

- O tak, Najjasniejszy Panie — odpowiedziat autor Swictoszka.

- On nie czyta moich komedii, a ja nie zazywam jego lekarstw. | tak oboje

jestesmy z siebie zadowoleni.
%




Z WITRYNY KSIEGARSKIEJ

Ale kosmos! Kwantechizm
i na marginesie...

Czy styszeliscie co to jest pokolenie
»17? Albo ze polowa Amerykanéw uwa-
7a, ze za ich zycia Chrystus pokona Anty-
chrysta? Albo ze 49 z 50 najlepszych firm
$wiata pochodzi z Europy? Jesli nie, to po
kolei.

Jesienig moj Tato zapytal, czy nie na-
pisatbym do kwartalnika czego$ o ksigz-
ce Ale Kosmos! Stuarta Clarka. Bo kiedy$
zajmowatem si¢ fizyka, to bedzie z gor-
ki. Infantylny tytut spowodowal, ze po-
wedrowata na szary koniec kolejki; a po-
niewaz co roku w grudniu kurier przyno-
si duze pudto ksigzek do przeczytania ,,na
$wieta”, wiec kolejka byta spora.

Izolacja antywirusowa sprawita, ze
spod stosu w koncu wyjrzat , Kosmos”
i pomyslatem, ze jednak sprawdzg, czy
ten tytut nie mogtby brzmieé np. ,,emer-
gentna grawitacja w przestrzeni anty-de
Sittera”, co by mnie na pewno uspokoito.
Niestety, juz pierwsze rozdziaty pokazaty,
ze jest to kolejne dzieto popularyzatorskie
bez wzoréw, w ktérym renomowany au-
tor musi koniecznie zawrze¢ histori¢ ba-
dan naukowych od najpdzniej XVII w. To
niezno$na maniera i odcinanie kuponow,
gdy wstep zajmuje autorowi az 247 z 333
stron.

Rozczarowalem sie, oczekujac nowo-
$ci, ale z drugiej strony osoby niezorien-
towane w temacie moga doda¢ autoro-
wi pare punktow za fabularyzowane ka-
walki, ktére ozywiaja wyktad historycz-
ny, i za catkowity brak wzorow. Niestety,
pomimo paru obiecujgcych rozdziatow,
aw zasadzie paru obiecujacych tytutow
rozdzialow — zakwalifikowalem ksigzke
do kosza, tzn. na pétke mtodszej corki (do

przeczytania).
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Ale uwaga: jesli starczy Wam cier-
pliwosci, to dwa ostatnie rozdziaty cze-
$ciowo wynagrodza wydane 39.90 PLN.
Wprawdzie nie znajdziecie ani odpowie-
dzi na pytanie o ciemng materi¢ i ciem-
ng energi¢, ani na ,,wielkie pytanie o zy-
cie, wszech$wiat i calg resztg”, to przynaj-
mniej znajdziecie dobrze zadane pytanie
o charakter czasoprzestrzeni i o istotg ba-
dan naukowych.

Dobre i to, ale do tytulu srednio pasu-
je. Brak odpowiedzi na kluczowe pytania
bezradny autor zawarl w ostatnim zdaniu
ksigzki: ,,Tak czy inaczej zyjemy w nie-
znanym Wszechswiecie”.

A jesli kto$ jednak szuka dobrej odpo-
wiedzi w kwestii ogarniajacej nas ciemne;j
energii 1 materii to ciekawe wyjasnienie
proponuje Erik Verlinde: https://www.
youtube.com/watch?v=-OlEGq_g2FI



Klawiatura mnie $wierzbila, zeby
w takim razie napisac o ,,Kwantechizmie”
Andrzeja Dragana. Rzecz jest o mechani-
ce kwantowej dla laikow, ale nie tylko.
Lekko napisana, madra i dowcipna. Po-
lecam jg do tego stopnia, ze kupitem kil-
ka sztuk, ktore pro publico bono rozdaje¢
znajomym.

Jednak na obecny stres wyborczy ina
wcigz rozprzestrzeniajgcg si¢ w naszym
kraju ,,ciemng energi¢” mam dla Panstwa
inng propozycj¢, mianowicie ,,Koniec”
Jacka Zakowskiego (2006, sic!), ktory jest
zbiorem wywiadow przeprowadzonych
przez dziennikarza z kilkoma wybitnymi
myslicielami na poczatku XXI wieku. Au-
tor podejmuje probe skoncentrowanego
opisu przemian spotecznych w skali Pol-
ski, Europy i Swiata. niestety sa to prze-
miany zle rokujace i stad taki a nie inny

tytut, ktory byt tak samo dobry w 2006,
gdy ksigzka zostata wydana, jak i dzisiaj.
Zbigniew Brzezinski, Norman Davis, An-
tonio Negri, Krzysztof Pomian, Guy Sor-
man, Slavoj Zizek — nie potrzebujg re-
klamy, a do tego P. Jacek trafnie punktu-
je i prowokuje swoich rozmowcow. Czuje
sig, ze jest dla nich ciekawym partnerem
do dyskusji. Tak jak w 2006 pesymistycz-
na diagnoza w potaczeniu z przelomowy-
mi wydarzeniami (WTC, JPII) wydawata
si¢ szansa na nowe otwarcie historii, tak
idzisiaj w obliczu kryzysu zwigzanego
z pandemia, jest rownie aktualna. A jesli
chcieliby si¢ Panstwo dowiedzie¢ o poko-
leniu T, genezie i perspektywach kryzy-
su, oraz kiedy nadejdzie koniec, to juz nic
wigce] nie napisze, tylko zapraszam do
lektury. Koniec.

Marcin Kabaj

Z PORTALI INTERNETOWYCH

gazeta.pl

do wypowiedzi p. kurator matopol-
skiej w sprawie lekarstwa na zaraze

BarbaraNowak:Tak,jak 100lattemu
zaraze bolszewickg pokonalismy, bo
Polacy zawierzyli Bogu, tak dzis przez
wstawiennictwo Patrona naszych
czasOw sw. Andrzeja Boboli, prosmy
o uwolnienie Polski od wirusow zta
Wigczam transmisje Mszy Swhttp:/
www.strachocina.przemyska.pl i no-
wenny w Sankt. w Warszawie

Na co Sikorski:

Zapytat kuratorke, czy ,jako mini-
strowi obrony w rzadzie PiS» uwierzy
mu, ze «wiekszy wptyw na zwyciestwo
miata nasza przewaga techniczna
i informacyjna oraz plan operacyjny,
wykorzystujagcy  btedy  ofensywy
bolszewickiej». «ltak prosze uczyé

miodych  Polakow,
anie wciska¢ im
ciemnote» - dodat
Sikorski.

Nowak odpowiedziata, ze jego
wiedza jest taka, jakg zaprezentowat,
ona zas$ ,jest historykiem i opiera sie
na zrodtach historycznych”. ,Jestem
tez cztowiekiem wierzacym i pokpi-
wanie ze mnie, nawet tak znanej oso-
by, jak Pan, nie zachwieje mojej wia-
ry. Obiecuje modlitwe w Pana intencji”
- stwierdzita kuratorka.

ksiadz.teofil

.zarekomendowata, by prosi¢ sw.
Andrzeja Bobole o ,uwolnienie Pol-
ski od wiruséw zta™. Alez pani Kura-
tor, cata Polska juz sie modli o uwol-
nienie od PIS.
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js08836 - @ksiadz.teofil

Juz dawno kuratorium [krakowskie]
stracito nadzieje na Nobla dla swojej
kolezanki pani Nowak. Teraz walka
toczy sie jedynie oto, aby nie zostata
c.i.em.n.o.tg roku w Matopolsce.

aria.pura

Komuna jaka byta, taka byta, ale
psychicznie chorzy siedzieli wtedy
w szpitalach, a nie na panstwowych
stotkach.

11krzych - @aria.pura

Zmartwie cie. Ona nie jest psy-
chiczna. Niestety. Ona jest wierza-
ca. | takich jest niestety w Polsce bar-
dzo duzo, ktérzy nie rozumiejg, ze
watykanska sekta jest szkodliwa dla
mdbzgu.

wybrat J.K.

KRONIKA

Popotudnie sidédmego lipca uplyne-
o nam na corocznym spotkaniu pod po-
mnikiem Tadeusza Zelenskiego-Boy’a.

Przybylych powitat Prezes krakow-
skiego Towarzystwa Kultury Swieckiej
dr Jozef Kabaj. W krotkim wystapieniu
nawigzal do idei naszego Towarzystwa
ido okolicznosci, w jakich przychodzi
nam obecnie dziata¢. Nastgpnie glos za-
brali: redaktor Lestaw Czaplinski i Pre-
zes Stowarzyszenia Wszechnicy O$wie-
ceniowo-Racjonalistycznej w Krakowie
— Adam Jaskow.

Bardzo wazne bylo przemowienie
przedstawiciela Prezydenta Miasta Kra-
kowa, zastepcy dyrektora Krakowskiego
Biura Festiwalowego, pana Roberta Pia-
skowskiego. Wskazat on bowiem na zna-
czenie dziatalnosci Boy’a dla dziedzic-
twa kulturowego Krakowa i calej Polski.

Na zakonczenie uroczystos$ci przed-
stawiciele instytucji, organizacji i stowa-
rzyszen ztozyli pod pomnikiem naszego
Patrona wigzanki kwiatow.

AP
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Kazdy jest twércg swego losu, ale tylko ludzie sukce-
su sktonni sg to przyznaé.

Bill Beattie

Kazdy cztowiek ma swojg stabg strone, ale niczym
nie urazisz go bardziej niz tym, ze jg rozpoznasz.
Karel Capek

Ludzie, ktérzy twierdzg, ze nie interesujg ich btahost-
ki, nigdy widac nie spali w pokoju, w ktérym byt cho¢
jeden komar.

Alan Ashley Pitt

Jesli ludzie bywajg dobrzy tylko dlatego, ze bojg sie
kary i oczekujg nagrody, to jest to powdd do zmar-
twienia.

Albert Einstein

Dobrzy ludzie $pig lepiej od ztych, ale ci drudzy ba-
wig sie znacznie lepiej, kiedy nie Spig.
Woody Allen

Nie mozna nauczyé cztowieka niczego, mozna tylko poméc odnalez¢é mu to
w nim samym.
Galileusz

Wyobraznia zostata dana cztowiekowi, by wynagrodzi¢ mu to, czym nie jest;
poczucie humoru — by go pocieszyc.

Francis Bacon

Ludzie stali si¢ narzedziami w rekach swoich narzedzi.
Henry David Thoreau

Nalezy stwierdzi¢, ze Bég musi by¢ swym nowym tworem réwniez rozczarowany
— poprawki w stosunku do matpy sg wrecz niezauwazalne.

Mark Twain

Dobra rada to co$, co cztowiek daje, gdy jest juz za stary, by dawac zty przykiad.

, Francois de La Rochefoucauld
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